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1. Anlass und Begriffsdefinition

1.1 Anlass

Die Verbandsgemeinde Gerolstein plant die Erweiterung eines Industrie- und Gewerbeparks
nordlich von Wiesbaum, Vulkaneifel, Rheinland-Pfalz.

Mit dem Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 15.09.2017 (BGBL.
S.3434) wurde der § 44 Abs. 5 BNatSchG erheblich umgestaltet,.um den zwischenzeitlichen
Entwicklungen in der Rechtsprechung Rechnung zu tragen.

Der Gesetzgeber hat durch die §§ 44 und 45 BNatSchG die europarechtlichen Regelungen
zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben, um-
gesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Europaische Kommission bei der Interpretation

der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abgesichert.

Die Artenschutzprifung gemaR §§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung im
Rahmen der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz zur artenschutzrechtlichen Prifung werden:

¢ die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle heimischen
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vor-
haben erfiillt werden kénnen, er-mittelt und dargestellt und

e obwohl keine Verbotstatbestande erfiillt sind, vorsorglich die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprtift. (Die nicht-
naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlaute-
rungsbericht, Unterlage 1, Nr. ... dargestellt.)

e da Verbotstatbestande erfillt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir
eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.
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Die nachfolgende Priifung basiert im Wesentlichen auf einer Datenrecherche, einer Ortsbege-
hung zur Lebensraumpotenzialeinschatzung sowie einer Untersuchung der Brutvdgel und Fle-
dermause in einem definierten Untersuchungsgebiet.

1.2 Begriffsdefinitionen

Der Begriff der ,Stérung” entsprechend § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG Iasst sich in Anlehnung
an die Ausfiihrungen der EU-Kommission zur FFH-Richtlinie néher definieren. Stérungen kén-
nen durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen infolge von Bewegung, Larm, Licht oder
Maschinen eintreten (vgl. u.a. TRAUTNER 2008). Auch Zerschneidungswirkungen (z.B. Silhou-
ettenwirkungen von technischen Bauwerken) werden demnach als Stérwirkungen bezeichnet.
Das Mal der Stérung hangt von Parametern wie Intensitat, Dauer und Wiederholungsfrequenz
auftretender Stérungen ab. In einem so genannten ,Guidance document® zur Anwendung der
artenschutzrechtlichen Regelungen der FFH-Richtlinie (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006,
2007, Kapitel 11.3.2.) werden Stérungen immer dann als relevant betrachtet; wenn sie negati-
ven Einfluss auf die Uberlebenschancen, den Fortpflanzungserfolg oder die Reproduktionsfa-
higkeit der zu schiitzenden Arten haben. Alle Stérungen, die zu einer Abnahme der Verbrei-
tung einer Art im Raum flhren, sind ebenfalls eingeschlossen. Damit sind Stérungen artspe-
zifisch unterschiedlich zu definieren, da sich die Empfindlichkeit gegeniiber stérenden Einflis-

sen auch artspezifisch unterscheidet.

Da die Frage der ,Erheblichkeit® einer Stérung damit verbunden ist, dass sich der Erhaltungs-
zustand lokaler Populationen verschlechtern konnte, ist die Bewertung des Ausgangs-Erhal-
tungszustands einer lokalen Population von grofRer Bedeutung. Bei verbreiteten, nicht kon-
zentriert auftretenden Arten wird dieser nicht so schnell beeintrachtigt werden, wahrend kon-
zentriert auftretende Arten mit einem ungunstigen Erhaltungszustand bereits bei geringeren

Auswirkungen auf lokaler Ebene beeintrachtigt werden kénnen (siehe MUNLV 2008).

Als Fortpflanzungsstatten werden alle Teillebensraume bezeichnet, die fir die Paarung und

Niederkunft sowie ggf. die nachfolgende Jungenaufzucht erforderlich sind. Sie decken auch
die Umgebung der Nester oder die Orte der Niederkunft ab, wenn diese fur die Nachwuchs-
pflege bendtigt werden. Fortpflanzungsstatten kénnen somit Balzplatze, Paarungsquartiere,
Nistplatze usw. umfassen (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel 11.3.4. vgl. auch
Begriffsdefinition des MUNLV 2008).

Ruhestatten sind die Bereiche, die von Tieren aufgesucht werden, wenn diese nicht aktiv sind.
Hierzu gehdren Platze, die zur Thermoregulation, als Rast- oder Schlafplatze, Verstecke oder

fir die Uberwinterung genutzt werden.
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen artspezifisch in unterschiedlicher Weise eingegrenzt
werden. Es ist mdglich, nur die Bereiche, in denen eine konkrete Art tatsachlich vorkommt,
kleinrdumig als Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu bezeichnen, sofern sich das Vorkommen
einer Art hierauf beschrankt. Dem steht eine weitere Definition gegeniiber, die die Gesamtheit
geeigneter Bereiche zur Fortpflanzungs- und Ruhestatte erklart. Die Europaische Kommission
bevorzugt die weitere Definition (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel 11.3.4.b),
schrankt aber zugleich ein, dass fur Arten mit gré3eren Aktionsradien eine Beschrankung auf
einen klar abgegrenzten Raum sinnvoll erscheint.

Auch der Begriff der Beschadigung bedarf einer ndheren Betrachtung. Nach Darstellung der
Europaischen Kommission (EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel 11:3.4.¢) stellt eine Be-
schadigung eine materielle Verschlechterung dar, die im Gegensatz zur Vernichtung schlei-
chend erfolgen und zur graduellen Verschlechterung der Funktionalitat einer Statte fihrt. Dies
mag ein langsamer Prozess sein, der streng genommen nicht immer mit einer physischen
Beschadigung, sondern eher mit einer sukzessiven Beeintrachtigung einhergehen kann. Ent-
scheidend fur die Aussage, ob eine Handlung zur Beschadigung eines Lebensraumes einer
Art fuhrt, sind Ursache-Wirkungs-Prognosen. Als Beschadigungen sind auf jeden Fall alle
Handlungen zu bezeichnen, die nachweislich zur Beeintrachtigung der Funktion von einer (je

nach Art tatsachlich oder potentiell genutzten) Fortpflanzungs- oder Ruhestatte fuhren.

Auch die Frage der ,Absichtlichkeit” bei dem Inkaufnehmen artenschutzrechtlicher Beeintrach-
tigungen ist durch den EuGH im so genannten ,Caretta-Caretta-Urteil* vom 30.01.2002, Rs.
C-103/00 (siehe unter http://curia.europa.eu) thematisiert worden. Danach ist eine Handlung
dann als absichtlich zu bezeichnen, wenn sie in Kenntnis aller Umstande, folglich im Bewusst-
sein des Vorkommens der geschutzten Arten und der beeintrachtigenden Wirkung der Hand-
lung vorgenoammen wird. Eine unmittelbare Absicht des Tétens von Anhang IV-Arten oder der
Stoérung derselben muss nicht vorhanden sein. Das Wissen um die voraussichtliche Wirkung
des eigenen Handelns im Zusammenhang mit dem ebenfalls bekannten Vorkommen von An-
hang IV-Arten reicht aus, um dieses als absichtlich zu bezeichnen (siehe EUROPEAN COMMIS-
SION 2006, 2007, Kapitel 11.3.).

Als Untersuchungsraum wird die Flache bezeichnet, in der die faunistischen Untersuchun-

gen/Erfassungen flr das vorliegende Fachgutachten erhoben wurden. Die Begriffe Untersu-
chungsgebiet, Untersuchungsflache und Untersuchungsraum werden im Folgenden synonym

verwendet.

Die Begriffe Eingriffsbereich, Eingriffsflache, Eingriffsgebiet bzw. Vorhabenbereich sind enger

gefasst und beschreiben die Flache oder Flachen, die unmittelbar durch das Vorhaben betrof-

fen sind, z.B. durch Baustellenaktivitaten, Lagerplatze, Zuwegung etc.
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Die Begriffe Plangebiet, Planflache (z.B. B-Plangebiet) bezeichnen den Geltungsbereich des

jeweiligen Plans bei einem Planverfahren.

Der Begriff Wirkraum beschreibt den Bereich, in dem eine Stérung von planungsrelevanten

Arten aufgrund vorhabenbedingter Stérwirkungen denkbar ist.
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2. Rechtlicher Rahmen

Durch die Kleine Novelle des BNatSchG vom 29.07.2009 (seit 01.03.2010 in Kraft) wurden die
Regelungen zum gesetzlichen Artenschutz deutlich aufgewertet. Demnach ist es verboten:

» ,wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschédigen oder zu zerstéren® (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

» ,wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten,
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sté-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert”(§ 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG);

» Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren” (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG);

» sowie ,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Als planungsrelevant werden in Rheinland-Pfalz solche Arten angesehen, die entweder nach
§ 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG einem strengen Schutz unterstehen und / oder geman
den Roten Listen in Rheinland-Pfalz oder in Deutschland mindestens als gefahrdet gelten

(keine Arten der Vorwarnliste).

Nach BVerwG, Urteil vom 08.01.2014 - 9 A 4.13 ist das artenschutzrechtliche Tétungsverbot
nicht erflllt, wenn das vorhabenbedingte Tétungsrisiko unter Beriicksichtigung von Schadens-
vermeidungsmafinahmen nicht héher ist als das Risiko, dem einzelne Exemplare der jeweili-
gen Art im Rahmen des allgemeinen Naturgeschehens stets ausgesetzt sind. Dies gilt nicht
nur fur das betriebsbedingte Risiko von Kollisionen im Stralenverkehr (stRspr; vgl. Urteil vom
9. Juli 2008 - BVerwG 9 A 14.07 - BVerwGE 131, 274 Rn. 91), sondern auch fiir bau- und
anlagebezogene Risiken (im Anschluss an Urteil vom 14. Juli 2011 - BVerwG 9 A 12.10 -
Buchholz 406.400 § 61 BNatSchG 2002 Nr. 13 Rn. 123, 127 zur Baufeldfreimachung).

Weiterhin sind Nahrungshabitate planungsrelevanter Arten im Sinne des Gesetzes zunachst
nicht zu betrachten (z. B. BVerwG, Besch. V. 13.03.2008 — 9 VR 10.07). Eine Relevanz ent-
steht, wenn durch die Beeintrachtigungen in Nahrungshabitaten populationsrelevante Auswir-

kungen entstehen kdnnten.
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Vom Stoérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschltzt sind Vogel, Fledermause
und wenige Insektenarten in den Zeiten, in denen die Individuen gegentuber psychischen Ein-
wirkungen, d.h. Stérungen besonders empfindlich sind. Bei Fledermausen kénnen Lichtquel-
len in der Nahe von Quartieren, insbesondere der Wochenstuben, die Verschlechterung des
Erhaltungszustands der Lokalpopulation verursachen und damit den Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verwirklichen. Végel sind vor allem wahrend der Zugzeit gegen-
Uber Lichtemissionen empfindlich, so dass durch lichtstarke Beleuchtungen das Verbot erfiillt
sein kann (HUGGINS & SCHLACKE 2019).

Weiterhin wird vom Gesetzgeber angestrebt, dass Lebensrdume vor nachtlichem Kunstlicht
geschiitzt werden. Dieser Aspekt wird in dem Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung
des Bundesnaturschutzgesetzes aufgenommen und bericksichtigt. Neben strengeren Regeln
fur die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln sind auch Regelungen zur Einddmmung der
Lichtverschmutzung enthalten (§ 41a Schutz von Tieren und Pflanzen vor nachteiligen Aus-

wirkungen von Beleuchtungen).
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3. Beschreibung des Vorhabenbereichs

3.1 Raumliche Lage des Plangebiets

Der Vorhabenbereich befindet sich nérdlich der Ortsgemeinde 54578 Wiesbaum im Landkreis
Vulkaneifel in Rheinland-Pfalz (vgl. Abbildung 1). Das Plangebiet liegt im Industrie- und Ge-
werbepark Wiesbaum bzw. in dessen direktem Umfeld. Das Untersuchungsgebiet (UG) um-
fasst verschiedene Eingriffsbereiche zuziiglich eines 200 m Puffers (vgl. Abbildung 2), sodass
auch Wechselwirkungen zwischen Umfeld und / oder Verdrangungseffekte im Umfeld bewertet
werden kénnen. Aufgrund von nachtriglichen Anderungswiinschen von Seiten des Auftragge-
bers behandelt dieses Gutachten ebenfalls weitere Eingriffsbereiche, die teilweise auch au-
Rerhalb des untersuchten Gebiets liegen (vgl. Abbildung 3).

3.2 Untersuchungsgebiet

Das UG umfasst neben Ackerland Uberwiegend Industrie-.und Gewerbeflachen.<Hier finden
sich ruderale Sukzessionsflachen sowie strauch- und baumbestimmte Gehdlzstrukturen, Ein-
zelbdume aber auch versiegelte Flachen sowie Gebaude. Durch das UG verlaufen die Stralen
VulkanstraBe, Parkweg, Tofustrale und Higis-Ring. Im Siiden des UG befindet sich ein Weiher
und der Auelbach, welcher weiter nach Norden verlauft. Zudem gibt es einige wasserfiihrende
Graben im UG.

Die Umgebung ist charakterisiert durch Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen und
Waldgebiete, die das typische Landschaftsbild der Eifel pragen. Im Osten des Gebiets verlauft
die L26 in Nord-Sud Richtung.

Die folgenden Abbildungen 1. — 2 vermitteln einen Eindruck den Plangebiets sowie der Um-
gebung. Abbildung 3 zeigt die aufgrund nachtraglicher Anderungswiinsche ebenfalls behan-
delten Eingriffsflachenim Vergleich zu dem UG.

11
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Abbildung 1: Rdumliche Lage des Plangebiets. Quelle DTK. Enthommen aus GeoPortal.rlp © Lan-
desamt flir Vermessung und Geobasisinformation Rheinland-Pfalz 2024. Zugriff: 17.12.2024.

Abbildung 2: Darstellung des Plan- und Untersuchungsgebiets. Untersuchungsgebiet (rote Umran-
dung), urspriinglich untersuchte Eingriffsbereiche (gelb gestreift). Quelle Luftbild genordet. Entnom-

men aus GeoPortal.rlp © Landesamt fir Vermessung und Geobasisinformation Rheinland-Pfalz 2024.
Zugriff: 17.12.2024
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Abbildung 3: Nachtraglich Anderung beziiglich der zu behandelnden Eingriffsbereiche (gelbe Umran-
dung) und Untersuchungsgebiet (rote Umrandung).Quelle Luftbild genordet. Entnommen aus Geo-

Portal.rlp © Landesamt fiir Vermessung und Geobasisinformation Rheinland-Pfalz 2024. Zugriff:
21.05.2025.

Die folgenden Abbildungen 4 - 14 vermitteln einen Eindruck von dem Plangebiet und der
Habitatausstattung.
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Abbildung 4: Teilbereich des Untersuchungsgebiets mit niedriger Geholzvegetation, offeneren Fla-
chen und industriell oder gewerblich genutzten Flachen.

Abbildung 5: StraRenrand im Untersuchungsgebiet mit Bischen und kleineren Baumen. Potenzielle
Lebensstatten fiir geblisch- und baumbriitende Vogelarten.
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Abbildung 6: Graben im Untersuchungsgebiet, angrenzend.an eine Wiese.

Abbildung 7: GroRere Freiflache im Untersuchungsgebiet, potenzielle Lebensstédte fiir Offenlandar-
ten.
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Abbildung 8: GroRere, landwirtschaftlich genutzte Wiesenflache im Untersuchungsgebiet, potenzielle
Lebensstédte fir Offenlandarten.

Abbildung 9: Wasser fiihrender Graben im Untersuchungsgebiet.
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Abbildung 10: Wasserfiihrender Graben im Untersuchungsgebiet, potenzieller Lebensraum fiir Am-
phibien.
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Abbildung 11: Wasserfiihrender Graben im Untersuchungsgebiet, potenzieller Lebensraum fiir Am-
phibien.

Abbildung 12: GréRerer Weiher im Untersuchungsgebiet.
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Abbildung 14: Dachs- oder Fuchsbau im Untersuchungsgebiet.
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4. Datengrundlage, Vorgehensweise und Methodik

4.1 Vorgehensweise und Methodik Spezielle Artenschutzpriifung

In Bezug auf den Artenschutz missen folgende Aspekte behandelt werden:

Es muss eine Vorstellung davon erarbeitet werden, wie sich artenschutzrechtlich rele-
vante Arten im Wirkungsbereich des Vorhabens verteilen. Bedeutung haben dabei euro-
parechtlich geschitzte Arten (europaische Vogelarten und Anhang IV Arten der FFH-RL),
da sie den unter 1.2 dargestellten artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden unterliegen

und zudem Grundlage sind, die Zulassigkeit des Eingriffs bewerten zu kénnen.

Es ist der Tatbestand der Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich re-
levanter Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG abzuprifen.

Im Hinblick auf das Stérungsverbot ist nach § 44 Abs. 1°'Nr. 2 BNatSchG zu prufen, ob
sich der Erhaltungszustand ggf. betroffener lokaler Populationen streng geschitzter Arten

und wildlebender Vogelarten vorhabenbedingt verschlechtern konnte.

Unter Berticksichtigung des § 44 Abs. 5 BNatSchG ist bei zulassigen Eingriffen zu priifen,
ob Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder
europaische Vogelarten im Sinne § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im Einflussbereich des
Vorhabens auftreten und beeintrachtigt werden kénnen. Das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG ist nicht verletzt, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Gleiches
gilt fir das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, soweit die danach verbotene Handlung
unvermeidbar mit einer Beeintrdchtigung nach Abs. 1 Nr. 3 verbunden ist. Unmittelbar
anwendbar ist das Artenschutzrecht der §§ 44 ff BNatSchG auf der Ebene der Vorhaben-

zulassung.

Falls die Verletzung eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieRen ist, ist zunachst zu pru-

fen, ob dies Uber geeignete Vermeidungs- und/oder vorgezogene Ausgleichsmallnahmen ver-

mieden werden kann.

Ist die Verletzung eines Verbotstatbestandes auch unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-

oder MinderungsmalBnahmen oder vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malnah-

men) nicht auszuschlielen, ist zu prifen, ob eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

gewahrt werden kann. In diesem Zusammenhang ist eine Begriindung zum Vorliegen der Aus-

nahmevoraussetzungen, insbesondere zu zumutbaren Alternativen und zur Frage des Erhal-

tungszustands betroffener Arten als Folge des Vorhabens, erforderlich.
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4.2 Datengrundlage und Relevanzprifung

In der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Priifung werden die artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemein-
schaftlich geschutzten Arten, die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dar-
gestellt.

Im Fachbeitrag Artenschutz sind folgende européaische Arten betrachtungsrelevant:

e Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
e Arten des Anhang | und Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie sowie alle wildlebenden

europaischen heimischen Vogelarten

Arten, die nicht nach Anhang | oder Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie geschutzt oder in den
Roten Liste von Deutschland oder Rheinland-Pfalz aufgefuhrt sind, besitzen grundsatzlich eine
hohe Anpassungsfahigkeit, keine besonderen autdkologischen Anspriche und keine beson-
deren Empfindlichkeiten. Das Bundesverwaltungsgericht‘hat ausdricklich das Vorgehen ge-
billigt, dass bei den betrachtungsrelevanten Brutvogelarten mit einem landesweit giinstigen
Erhaltungszustand auf jedwede raumbezogene Prifung der Verbotstatbestdnde verzichtet
werden kann (vgl. BVerwG Urt. v. 08.03.2018 = 9B 25.17). Diese Arten werden in ihren Habitat-
Gilden zusammengefasst und als Gruppe hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange be-
trachtet.

Fir alle anderen Tier- und Pflanzenarten ist eine einzelartbezogene Beurteilung vorzunehmen:
In Formblattern wird artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum relevanten Arten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie vorsorglich die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG abgeprift.

Zur Abschatzung des Vorkommens von in Rheinland-Pfalz als planungsrelevant geltenden
Arten erfolgte am 21.03.2023 im Rahmen der ersten Brutvogelkartierung eine Ortsbegehung.
Das Ergebnis der Relevanzprifung ist im Anhang 1 ,Ergebnis der Relevanzpriifung® doku-

mentiert.
Als Datengrundlagen wurden u. a. fiir die artenschutzrechtliche Priifung herangezogen:

e webbasierte Daten ARTeFAKT des Landesamtes fur Umwelt Rheinland-Pfalz (LFU
2024e) mit Artvorkommen im TK 25 Raster und lagegenauen Punkten im Artdatenpor-
tal (LFU 2024a)

e webbasierte Daten Landschaftsinformationssystems (LANIS) der Naturschutzverwal-
tung Rheinland-Pfalz mit den Artnachweisen LFU 2024b).

21



Spezielle Artenschutzpriifung: IGP Wiesbaum® — Erweiterung eins Industrie- und Gewerbegebiets
Stand: 23.09.2025

e webbasierte Daten ArtenFinder Service-Portal Rheinland-Pfalz (LFU 2024c) mit der
JArtenAnalyse” (LFU 2024d)

o Kartierung der Europaischen Brutvogel

e Kartierung des Habitatpotenzials sonstiger Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
(Habitatpotenzialeinschatzung)

4.3. Methodik der faunistischen Untersuchungen

4.3.1 Habitatpotenzialeinschatzung

Zur Abschatzung des Vorkommens von in Rheinland-Pfalz als planungsrelevant geltenden
Arten der Artengruppen Amphibien, Reptilien, Sdugetiere, Insekten, Molluske, Krebse, Fische
und Rundméauler sowie Sporen-, Blitenpflanzen und Flechten erfolgte am 21.03.2023 eine

Ortsbegehung, wobei die Vorhabenflache sowie deren Umfeld begutachtet wurden.

Das UG liegt am Rand des TK-Messtischblatts 5606 (Uxheim). Es erfolgte eine Priifung der
Verbreitungsdaten (ab dem Jahr 2000, insbesondere des Portals ARTeFAkt (LFU 2024¢e) und
das Artdatenportal des Landesamtes fir Umwelt (LFU 2024a) sowie des Artenfinders RLP
(LFU 2024c)) und der ,ArtenAnalyse* (LFU 2024d) fir das TK-Messtischblatt Nr. 5606
(Uxheim) und das angrenzende TK-Messtischblatt Nr. 5606 (Stadtkyll) der gemaR § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG relevanten Arten / -gruppen und ob diese potenziell vorkommen kén-
nen (Potenzialabschatzung). Dies geschah unter Berticksichtigung der Lebensraumanspriiche
der einzelnen Arten. Im Rahmen einer Gelandebegehung wurde der Vorhabenbereich insbe-
sondere auf die im Vorhinein ermittelten potenziell vorkommenden Arten uberprift. Wahrend
der Gelandebegehung wurde das Potenzial - des Plangebiets anhand der vorhandenen Bio-
topausstattung als Lebensraum fiir (solche) Arten eingeschatzt. Hierzu wurde nach geeigneten
Habitatstrukturen wie Héhlen, Nistméglichkeiten, Nahrungshabitaten, Uberwinterungshabita-
ten, Versteckplatzen, Fortpflanzungs- und Ruhestatten, etc. gesucht. Weiterhin wurde das Un-
tersuchungsgebiet auch im Hinblick auf direkte (z.B. durch Sichtbeobachtung oder akustische
Nachweismethoden) und indirekte Nachweise o0.g. Arten (z.B. in Form von Nahrungsresten,
Kot, Nestern) hin kontrolliert. Falls ein Vorkommen nicht auszuschlieRen ist, erfolgt eine Be-
wertung, ob und in welcher Form die Arten von dem Vorhaben im Sinne einer Worst-Case-
Betrachtung betroffen sein kdnnen (Konfliktabschatzung). Zuséatzlich werden Aussagen zum

Bedarf weitergehender, faunistischer Erfassungen getroffen.
4.3.2.1 Avifaunistische Untersuchungen

Zur Abschatzung des Bestandes planungsrelevanter Arten im Vorhabenbereich, wurde im
Jahr 2023 neben einer Horstkartierung eine Brutvogel-, Rebhuhn-, Wachtel- und Eulenerfas-
sung veranlasst. Als planungsrelevant werden solche Vogelarten angesehen, die entweder

nach § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG einem strengen Schutz unterstehen und / oder in
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Rheinland-Pfalz einen ungiinstigen Erhaltungszustand haben. Die untersuchte Flache um-
fasste die urspriinglich zu behandelnden Eingriffsbereiche zuziiglich eines 200 m-Puffers. Die
Brutvogelerfassung fand an sechs Terminen in der Zeit von Marz bis Juni 2023 nach den Me-
thodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005, MULNV
2021) statt. Zudem wurden an jeweils zwei Abenden Rebhuihner und Wachteln sowie im Rah-

men von drei Abenden Eulen erfasst.

Zusatzlich zur Brutvogelerfassung erfolgte im Jahr 2023 eine erweiterte Horstsuche zur Erfas-
sung der Gro- und Greifvogelarten ebenfalls in einem Umkreis von 200 m. Horstkontrollen

fanden im Rahmen der Brutvogelkartierungen statt.

Im Rahmen der einzelnen Untersuchungen wurden auch Zufallsbeobachtungen bertiicksichtigt

und dokumentiert.

Die Termine der Erfassungen sowie die vorherrschenden Witterungsbedingungen sind in Ta-
belle 1 aufgefiihrt.

Brutvogelerfassung im 200 m-Radius

» Sechs Tagbegehungen: Begangen wurden die relevanten Strukturen in den urspriing-

lichen Eingriffsbereichen sowie das unmittelbare Umfeld in einem Radius von 200 m
um die urspriinglich zu behandelnden Eingriffsbereiche, sodass eine Bestandsauf-
nahme der Brutvogel aus dem Jahr 2023 vorliegt. Die Gelandebegehungen erfolgten
bei glinstiger Witterung und in den frilhen Morgenstunden (i.d.R. ab Sonnenaufgang)

im Zeitraum von Ende Marz bis Ende Juni 2023.

» Zwei Dammerungsbegehungen Rebhuhn: Mitte und Ende Marz 2023 wurden zwei

Abendbegehungen zur Erfassung des Rebhuhns durchgefiihrt. Die Untersuchung er-
folgte eine Stunde vor Sonnenuntergang bis eine Stunde nach Sonnenuntergang bei

gulinstiger Witterung mithilfe einer Klangattrappe.

» Zwei Dammerungsbegehungen Wachtel: Zur Erfassung der Wachtel wurden Ende Juni

und Anfang Juli 2023 zwei morgendliche Dammerungsbegehungen zur Balzzeit durch-
gefiihrt. Die Untersuchung erfolgten ab eine Stunde vor Sonnenaufgang bei glinstiger

Witterung mithilfe einer Klangattrappe.

» Drei Abendbegehungen Eulen: Zur Erfassung der Eulen wurden Anfang und Mitte Marz

2023 zwei Abendbegehungen zur Balzzeit durchgefihrt. Zudem erfolgte im Juni eine
Astlingskontrolle. Die Untersuchung erfolgten ab eine Stunde nach Sonnenuntergang

bei glinstiger Witterung mithilfe einer Klangattrappe.
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Horstkartierung im 200 m-Radius:

» Horstsuche vor dem Laubaustrieb im 200 m-Radius UG Mitte Marz 2023. Die Kontrol-

len nachgewiesener Horste erfolgte im Rahmen der Brutvogelbegehungen.

Tabelle 1: Begehungstermine und Witterung der avifaunistischen Untersuchungen im Untersuchungs-
gebiet.

Begehung Datum Witterung
(Temperatur, Wind, Bewdlkung, Niederschlag)

Brutvogel Tag 1 21.03.23 4°C, westwind, 8/8, mittel
Brutvogel Tag 2 30.03.23 15°C, maRig siudwind, 4/8, -
Brutvogel Tag 3 21.04.23 5°C, schwach stidostwind, 2/8, -
Brutvogel Tag 4 10.05.23 13°C, westwind, 8/8, -
Brutvogel Tag 5 24.05.23 6°C, maRig nordwind, 0/8, -
Brutvogel Tag 6 14.06.23 13-18°C, maRig westwind, 0/8; -
Rebhuhn Tag 1 21.03.23 9°C, westwind, 2/8, -
Rebhuhn Tag 2 29.03.23 12°C, windstill-westwind, 1/8, -
Wachtel 1 31.05.23 17°C nordostwind, 0/8,-
Wachtel 2 12.06.23 17°C, windstill, 0/8; -
Eulen 1 21.03.23 9°C, westwind, 2/8, -
Eulen 2 29.03.23 12°C, windstill-westwind, 1/8, -
Frgl'l‘z’; 3 (Astlingskon- | 45 o5 53 17°C, windstill, 0/8, -
Horstsuche 21.08.23 4°C, westwind, 8/8, mittel
Horstkontrolle 1 10.05.23 13°C, westwind, 8/8, -
Horstkontrolle 2 14.06.23 13-18°C, malig westwind, 0/8, -

4.3.2.2 Worst-Case Betrachtung Avifauna

Aufgrund nachtréaglicher Anderungswiinsche von Seiten des Auftraggebers, werden zudem in
dem vorliegenden Gutachten ebenfalls die in Abbildung 3 dargestellten weiteren Eingriffsbe-
reiche betrachtet. Da keine avifaunistischen Untersuchungen in manchen dieser Teilbereiche
durchgefiihrt wurde, erfolgt fur diese Teilbereiche und ihren Wirkraum eine Worst-Case Be-
trachtung Anhand der im restlichen UG nachgewiesenen Arten. Bei einer Worst-Case Betrach-
rung wird von einem Vorkommen von allen Arten ausgegangen fiir die Habitatpotenzial vor-
liegt.

4.3.3.1 Flederméuse nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Erfassung von Fledermdusen mittels Detektorbegehungen
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Zwischen Anfang Juni und Ende September 2023 erfolgten insgesamt fiinf Detektorbegehun-
gen zur Erfassung des Fledermaus-Artenspektrums und der 6kologischen Funktion des Un-
tersuchungsgebiets fur Fledermause (Teillebensraume, Flugstralen, Nahrungshabitate,
Quartiere). Im Rahmen der Detektorbegehungen wurde das Untersuchungsgebiet bei jeder
Begehung mit Beginn ab Sonnenuntergang untersucht. Hierbei wurden unter anderem vor-
handene Leitstrukturen, wie Baumreihen oder Gebaudezeilen entlang der vorhandenen Wege
kontrolliert. Die Untersuchungen erfolgten stets bei glinstiger Witterung (Temperatur >5°C,
kein Regen, kein starker Wind) (vgl. Tabelle 2). Die Detektorbegehungen wurden, nebst Ta-
schenlampe zur visuellen Beobachtung, mit einem Batlogger M der Firma Elekon durchge-
fuhrt. Der Batlogger M ist ein mobiler Ultraschalldetektor, welcher Fledermausrufe in Echtzeit
aufzeichnet und automatisch speichert, sodass im Nachgang anhand der software-gestitzten
Auswertung der Rufsequenzen die jeweiligen Fledermausarten bestimmt werden konnen. Die
Auswertung der wahrend der Begehungen aufgezeichneten Fledermausrufe erfolgte mit der

Auswertungssoftware BatExplorer der Firma Elekon.
Akustische Nachterfassung von Fledermdusen mittels stationaren Ultraschallrekordern

Vor Beginn jeder Detektorbegehung wurden zwei stationare Ultraschallrekorder (Batlog-
ger A+, Firma Elekon) im Untersuchungsgebiet ausgebracht und am Folgetag eingeholt. Diese
ganznachtige akustische Nachterfassung dient der Komplementierung des Artenspektrums
und lasst gegebenenfalls Riickschlusse auf Aktivitatszentren, FlugstralRen oder Quartierberei-
che zu. Fir den Standort ,WWSB-ANO1“ wurde der Rand einer Heckenstruktur zentral im In-
dustrie- und Gewerbepark gewahlt. Daruber hinaus wurde bei der Standortwahl ein Teich als
Wasserquelle fir Fledermause berucksichtigt. So befand sich der Standort ,WSB-AN02“ in
Gewassernahe im Siiden des Industrie- und Gewerbeparks (siehe Abbildung 15 und Abbil-
dung 16). Die Laufzeit der Batlogger A+ betrug bei jeder Begehung 15 Minuten vor Sonnen-
untergang bis Sonnenaufgang. Wie der Batlogger M, zeichnet auch das stationdre Gerat Fle-
dermausrufe in Echtzeit auf und speichert diese fiir eine spatere Rufanalyse. Die Auswertung
aller aufgezeichneten Fledermausrufe erfolgte mit der Auswertungssoftware Batexplorer der
Firma Elekon.

Tabelle 2: Begehungstermine und Witterung der Fledermausuntersuchungen im Untersuchungsge-
biet.Dargestellt ist die Art der angewandten Erfassungsmethode (DB = Detektorbegehung; AN = akus-
tische Nachterfassung) und der vorherrschenden Witterung [Angaben in °C, Beaufort (bft) und Bewdl-
kungsrad in Achteln (Bew.), Niederschlag].

Begehung Datum Witterung
(Temperatur, Bewolkung, Wind, Niederschlag)
DB + AN 10.06.2023 23°C, 1/8, 1 Bft, -
DB + AN 28.06.2023 23°C, 1/8, 1 Bft, -
DB + AN 27.07.2023 17 °C, 7/8, 1-3 Bft., -
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Begehung Datum Witterung

(Temperatur, Bewolkung, Wind, Niederschlag)
DB + AN 23.08.2023 24 °C, 0/8, 0-2 Bft,, -
DB + AN 10.09.2023 23 °C, 2/8, 0 Bft., -
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Abbildung 15: Standorte der akustischen Nachterfassung. Dargestellt sind die urspriinglichen Ein-
griffsbereiche (rot) und die Positionen der ausgebrachten Batlogger A+ (gelb) an den Standorten
L,WSB-ANO1“ (nérdlich) und ,WSB=AN02* (sidlich) im UG IGP Wiesbaum. (DOP-Karte genordet, ohne
Mafstab).

Abbildung 16: Biotopstrukturen an den Standorten der akustischen Nachterfassung. Standort , WSB-
ANO1*“ am Rand einer Hecke (links) und ,WSB-ANO02" an einem Teich (rechts).
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4.3.3.2 Worst-Case Betrachtung Flederméuse

Aufgrund nachtréglicher Anderungswiinsche von Seiten des Auftraggebers, werden zudem in
dem vorliegenden Gutachten ebenfalls die in Abbildung 3 dargestellten weiteren Eingriffsbe-
reiche behandelt. Da in diesen Bereichen keine weiteren relevanten Leitstrukturen vorhanden
sind, reicht die Datenlage der durchgefiihrten Fledermausuntersuchungen aus und es miissen
aus gutachterlicher Sicht keine weiteren Fledermause im Sinne einer Worst-Case Betrachtung

beachtet werden.
4.3.4 Sonstige Saugetiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Um die potenzielle Nutzung eines im Rahmen der Brutvogelkartierungen.gefundenen Fuchs-
oder Dachsbaus von Wildkatzen zu untersuchen, wurde vor dem Bau eine Wildkamera instal-
liert.

4.3.5 Amphibien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es wurden keine Erfassungen von Amphibien durchgefiihrt. Daher erfolgt fiir diese Arten-
gruppe eine Wost-Case Betrachtung aufgrund der Habitatpotenzialabschatzung und der in den

relevanten MTB vorkommenden Arten.

5. Auswahl artenschutzrechtlich relevanter Arten

5.1 Europaische Vogelarten

In den hier relevanten MTB werden 51 europaische Vogelarten, die aufgrund eines ungunsti-
gen Erhaltungszustands durch den Rote Liste Status in RLP als planungsrelevant gelten. Wei-
terhin werden auch Vogelarten betrachtet, die einem strengen Schutz nach Anhang | oder
Art. 4, Abs. 2 der VSR unterliegen. Zudem kommen ungefahrdete und ubiquitare Vogelarten
vor, auch diese sind artenschutzrechtlich relevant und werden ebenfalls betrachtet.

Bei ubiquitaren Arten wie z.B. Kohlmeise, Hausrotschwanz und Amsel wird angenommen,
dass sie in der Lage sind im Falle eines Eingriffs in ihr Habitat auf Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im unmittelbaren Umfeld zurlickzugreifen. Da die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nach § 44 Abs. 5 BNatSchG somit
erhalten bliebe, wird nicht von einem Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ausgegangen. Diese sogenannten ,Allerweltsarten“ werden deshalb zwar insge-
samt formal mit betrachtet, aber nicht einzeln vertiefend geprift und auch nicht artspezifisch

in den Tabellen und im Text aufgefihrt.

Diese sogenannten ,Allerweltsarten“ werden deshalb zwar insgesamt formal mit betrachtet,
aber nicht einzeln vertiefend gepruft und auch nicht artspezifisch in den Tabellen und im Text
aufgefihrt.
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Die Gruppe der Vogel wird demnach im vorliegenden Fachgutachten weiterverfolgt.
5.2 Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den hier relevanten MTB wird fir die hier relevanten Lebensraumtypen zwolf Fledermaus-
arten gelistet: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues
Langohr, GroBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleine Abend-
segler, Miickenfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus.
Diese Arten nutzen zum Teil auch Baumhohlen und Gebaude als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (SKIBA 2003).

Innerhalb des Untersuchungsgebiets kdnnen Habitatbdume mit dauerhaft-bestehenden Hoh-
len und Spalten, die als Quartiere fir Flederm&use geeignet waren, nicht ausgeschlossen wer-
den. Im Eingriffsbereich selbst befinden sich kleinere Gehdlze, die jedoch keine Strukturen mit

Quartier-Habitatpotenzial fur Fledermause aufweisen.

Das Plangebiet kann grundsatzlich als Nahrungshabitat genutzt werden. Ob eine essenzielle
Bedeutung des Plangebiets als Nahrungshabitat fir Fledermause ausgeschlossen werden
kann, gilt es vorliegend zu prufen. Mit Jagdaktivitdten ist am ehesten entlang der Gehdlze
entlang von Feldwegen sowie der das UG durchziehenden Bache zu rechnen, da solche Struk-
turen bevorzugt durch Fledermause zur Jagd genutzt werden bzw. solche Bereiche eine hé-

here Insektendichte aufweisen als die umliegenden Grunland- und Ackerflachen.

Ein Vorkommen von Fledermausen kann im Wirkraum des Eingriffs nicht ausgeschlos-

sen werden.
Die Artengruppe der Fledermause wird daher im Folgenden weiter betrachtet.
5.3 Sonstige Saugetierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur Saugetiere bietet das Plangebiet nur sehr eingeschrankt Habitatpotenzial. Vorkommen
sind in-dem relevanten TK-Messtischblatt fiir den Européischen Biber, die Haselmaus, den
Luchs, sowie fur die Wildkatze bekannt (LFU 2024a-e, s. Anhang 1).

Biber sind charakteristische Bewohner grof3er, naturnaher Gewasser. Wichtig sind fiir Biber
ein gutes Nahrungsangebot (Weichhodlzer, Wasserpflanzen etc.), eine stdndige Wasserfih-
rung sowie stérungsarme, grabbare Uferboschungen zur Anlage der Baue. Das UG weist

keine dieser Merkmale auf. Der Biber wird im Folgenden nicht weiter betrachtet.

Die Haselmaus bevorzugt Laub- und Mischwalder mit ausgepragtem Unterwuchs und Bee-
renstrauchern, Feldhecken mit Brombeere, Himbeere, Schlehe oder Haselstraucher als ge-
eignetes Habitat (LANG 2009). Das Plangebiet weist keine dieser Merkmale auf, jedoch finden
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sich insbesondere am noérdlichen im UG liegenden Waldrand potenzielle Habitate. Ein Vor-

kommen der Haselmaus kann dort nicht ausgeschlossen werden.

Sofern die potenziellen Habitate der Haselmaus nicht beansprucht werden, kann ein Eintritt
der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG im Hinblick auf die Haselmaus
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Andernfalls miissen geeignete Vermei-
dungs- Minderungs- und Ausgleichsmaf3nahmen konzipiert werden. Die Haselmaus wird im

Folgenden nicht weiter betrachtet.

Der Luchs préferiert gro3flachige, relativ unbertihrte Waldgebiete, wobei eine Differenzierung
zwischen Laub-, Nadel- oder Mischwaldern keine Relevanz aufweist. Auch die Hohenlage des
Lebensraumes ist fir ihn von untergeordneter Bedeutung (LFU 2024e, POLLICHIA 2024). Be-
vorzugt werden in den zusammenhangenden und strukturreichen Waldgebiete Windwurffla-
chen, Lichtungen, Altholzinseln mit starkem, liegendem Totholz, Felsformationen sowie moo-
rige Bereiche als Elemente. Dartber hinaus werden Wald-Feld-Verzahnungen genutzt. Das
Kernrevier umfass eine Flache von 30 km2, wobei die Tiere zur Nahrungssuche pro Nacht bis
zu 40 km wandern (LFU 2024e, PoLLICHIA 2024). Der Geltungsbereich sowie dessen Umge-
bung sind Gberwiegend landwirtschaftlich gepragt, weisen nur kleine Waldstlicke auf und sind
durch StralBen fragmentiert. Somit ist das Gebiet nicht als geeignetes Habitat einzustufen. Ein
Vorkommen des Luchses kann hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Der Luchs
wird im Folgenden nicht weiter betrachtet.

Die Wildkatze nutzt fir die Anlage von Fortpflanzungs- und Ruhestatten grofle zusammen-
hangende und stérungsarme Walder (v.a. alte Laub- und Mischwalder) mit reichlich Unter-
wuchs, Windwurfflachen, Waldrandern, ruhigen Dickichten und Wasserstellen sowie Bunker-
anlagen / Wurzelteller 0.a. (LFU 2024e, POLLICHIA 2024). Vorliegend weist der Geltungsbe-
reich keine solche Merkmale auf, jedoch kann ein Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im nahen Umfeld durch die Nahe zu groReren Waldgebieten nicht sicher ausge-
schlossen werden. Eine Nutzung des Geltungsbereichs als Nahrungshabitat ist denkbar. Auf-
grund der Kleinflachigkeit, der Vorbelastungen und den umfangreichen Ausweichmdglichkei-
ten in der Umgebung ist das Plangebiet nicht als essenzielles Nahrungshabitat fir die Wild-
katze einzustufen. Ein Vorkommen der Wildkatze kann nicht hinreichend sicher ausge-

schlossen werden. Die Wildkatze wird im Folgenden weiter betrachtet.

Die Artengruppe der Sonstigen Saugetierarten wird daher im Folgenden im Hinblick auf

die Wildkatze weiter betrachtet.
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5.4 Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den hier relevanten MTB werden Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kammmolch und
Kreuzkréte aus der Gruppe der planungsrelevanten Amphibienarten gelistet.

Das UG weildt Gewasser in Form eines Weihers, kleiner Tumpel, Graben und des Auelbachs
vor. Zudem finden sich weitere als Uberwinterungshabitate geeignete Strukturen. Ein Vorkom-

men der genannten Arten kann deshalb nicht ausgeschlossen werden.

Die Artengruppe der Amphibien wird im Folgenden weiter betrachtet.

5.5 Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den hier relevanten MTB liegen Nachweise der Mauereidechse, der Schlingnatter und der

Zauneidechse vor.

Die Mauereidechse kommt ausschlieRlich in felsigen und steinigen Lebensrdumen vor. Sie
bevorzugt offene, stidexponierte, sonnenwarme Standorte, die weitgehend vegetationsfrei
oder nur schitter bewachsen sind. Zugleich missen genligend Spalten und Hohlrdume als
Versteckmdglichkeiten vorhanden sein. Ein Vorkommen im Vorhabenbereich kann mit hin-

reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die Schlingnatter kommt in reich strukturierten Lebensraumen mit einem Wechsel von Ein-
zelbdumen, lockeren Gehdlzgruppen sowie grasigen und vegetationsfreien Flachen vor. Be-
vorzugt werden lockere und trockene Substrate wie Sandbdden oder besonnte Hanglagen mit
Steinschutt und Felspartien..Ein Vorkommen im Vorhabenbereich kann mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensrdume mit einem kleinrdumigen
Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Geholzen, verbuschten Bereichen und
krautigen Hochstaudenfluren: Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten und
einer ausreichenden Bodenfeuchte bevorzugt (LFU, 2024b). Aufgrund der intensiven Nutzung
als Ackerland liegen solche Habitatbedingungen im Geltungsbereich, der Ausgleichsflache so-
wie der naheren Umgebung nicht vor. Ein Vorkommen der Zauneidechse kann hinreichend

sicher ausgeschlossen werden.
Die Gruppe der Reptilien wird im Folgenden nicht weiter betrachtet.
5.6 Insekten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den hier relevanten MTB werden der Blauschillernde Feuerfalter und der Quendel-Amei-

senblauling aus der Gruppe der Insekten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet.
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Der Blauschillernde Feuerfalter kommt auf Feuchtwiesen und Feuchtbrachen mit Schlan-
genknoterichbestanden und ausreichend Windgeschitzten Stellen vor. Das Plangebiet weist
diese Habitataustattung nicht auf. Ein Vorkommen im Vorhabenbereich kann mit hinrei-

chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Quendel-Ameisenblauling kommt auf Magerrasen mit Bestadnden von Thymian oder
Dost vor, die anfangs als Raupenfutterpflanzen dienen bis sich die Raupen fallen lassen und
von Knotenameisen (v.a. Myrmica sabuleti) in deren Nest getragen werden. Das Plangebiet
weist diese Habitataustattung nicht auf. Ein Vorkommen im Vorhabenbereich kann mit hin-

reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die Gruppe der Schmetterlinge wird im Folgenden nicht weiter betrachtet.

5.7 Krebsarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fir die nach FFH-Anhang IV geschiitzten Vertreter der Artengruppen Crustacea (Krebse) ist
in dem relevanten MTB eine Art gelistet, der Edelkrebs gelistet.

Edelkrebse besiedeln langsam flieRende Gewasser (v.a. grof’ere Bache und kleine Flisse)
aber auch Seen und Weiher. Sie benétigen klares; sauerstoffreiches Wasser, das im Sommer
nicht warmer als 24°C wird (LFU, 2024b). Im Geltungsbereich sowie im Wirkraum des Vorha-
bens befinden sich keine geeigneten Gewasser. Ein Vorkommen der Art kann demnach

hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Die Gruppe der Krebse wird demnach nicht weiter behandelt.
5.8 Fische und Rundmauler nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur die nach FFH-Anhang IV geschutzten Vertreter der Fische und Rundmauler ist in dem
relevanten MTB keine Art gelistet. Aufgrund der Habitatausstattung ist auch nicht mit einem

Vorkommen von Fischen oder Rundmaulern nach Anhang IV der FFH-Richtlinie zu rechnen.

Die Gruppe der Fische und Rundmauler wird demnach nicht weiter behandelt.

5.9 Farn-, Blitenpflanzen und Flechten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In dem hier relevanten MTB wird keine Art aus der Gruppe der Farn-, Blitenpflanzen und
Flechten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet. Diese bendtigen besondere Standorte
wie saure Felsbereiche, Kalkstandorte oder Borstgrasrasen. Die Eingriffsflachen zeichnet sich
Uberwiegend durch landwirtschaftliche Nutzung, industriell und gewerblich genutzte Flache,
brachliegende Flachen und kleiner Geholzbestande aus. Auf diesen Standorten ist daher nicht

mit Farn-, Blitenpflanzen und Flechten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie zu rechnen.
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Ein Eintreten der Verbotstatbestdande gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fiir die Arten der Farn-

, Blitenpflanzen und Flechten nicht zu erwarten. Die Gruppe der Pflanzen wird demnach
nicht weiter behandelt.
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6. Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

Das dieser artenschutzrechtlichen Priifung zu Grunde liegende Vorhaben befindet sich nord-
lich von Wiesbaum und die Eingriffsflache zeichnet sich Gberwiegend durch landwirtschaftliche
Nutzung, industriell und gewerblich genutzte Flachen, brachliegende Flachen und kleiner Ge-
hoélzbestande aus (vgl. Abbildung 2, Abbildung 3). Das Bauvorhaben umfasst mehrere Teil-
flachen, welche zur Erweiterung des Industrie- und Gewerbeparks Wiesbaum genutzt werden
sollen. Im vorliegenden Gutachten werden jedoch nur relevante Vegetationsbestande betrach-
tet. Fur die Vorhabenumsetzung ist die Inanspruchnahme der Vegetation notwendig.

Da mogliche vorhabenbedingte Auswirkungen sowohl kurz- als auch langfristig. entstehen /
bestehen kénnen, sind die Faktoren im Vorhinein einzuschatzen sowie bezuglich ihrer Wirkung
auf artenschutzrechtlich relevante Tierarten zu bewerten. Hierbei sind in vorliegender Arten-
schutzprifung bereits bestehende Wirkfaktoren (Vorbelastung) mit in die Bewertung einzube-
ziehen. Im Hinblick auf potenzielle Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind fol-

gende Auswirkungen des Vorhabens denkbar:
» Flacheninanspruchnahme / Lebensraumverlust

Baubedingt kommt es durch das Bauvorhaben zu Flacheninanspruchnahmen der Vegetation
und somit des Lebensraumes. Die baubedingte Flachenbeanspruchung sollte im vorliegenden
Fall nicht Gber die insgesamt fir das Bauvorhaben vorgesehene Flache hinausgehen. Bend-

tigte Flachen fur Baustelleneinrichtungsflachen sind im dem Plangebiet vorhanden.

» Eingriffe in den Grundwasserhaushalt, Auswirkungen auf Oberflachengewasser,

Stoffeintrage, Storwirkungen durch akustische und optische Effekte
Das Vorhaben ist nicht mit Beeintrachtigungen des Grundwasserhaushalts verbunden.

Im Untersuchungsgebiet befindet sich der Auelbach sowie ein Weiher und weitere kleinere
Graben und stehende Gewasser. Um ein Einleiten von Bodenmaterial und Schadstoffen zu
verhindern, mussen allgemeine SchutzmaRnahmen, wie das Aufstellen von Schalbrettern,
Strohballen o0.a., getroffen werden. Das Plangebiet liegt angrenzend an eine frequentierte
StralRe. Da es bereits als Industrie- und Gewerbegebiet genutzt wird, ist eine Vorbelastung
v.a. durch akustische und optische Effekte, dem zu Folge fiir den Vorhabenbereich zu konsta-
tieren. Eine erhebliche Zunahme akustischer und optischer Uber die Vorbelastungen hinaus-
gehen, ist nicht zu erwarten. Zudem sind die Stérungen auf die Bauphase begrenzt. Daher
kénnen storbedingte Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten im Vorhinein mit

hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Diese Wirkungspfade werden in vorliegendem Fachgutachten nicht weiter betrachtet.
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» Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und -verbund

Beeintrachtigung von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten z.B. auf, wenn funktio-
nale Zusammenhange von Lebensrdumen gestort werden (z.B. Trennung von Brut- und Nah-
rungsraumen einer Tierart), wenn Tierwanderwege unterbrochen oder miteinander in Kontakt
stehende Teilpopulationen durch ein Vorhaben voneinander getrennt werden (Barriereef-
fekte). Weiterhin kdnnen sich Auswirkungen auf Artvorkommen insgesamt ergeben, wenn Teil-
populationen bestimmter Arten beeintrachtigt werden und dadurch die Gesamtpopulation un-

ter eine fiir den Fortbestand notwendige GroRe sinkt.

Eine Beeintrachtigung auf Vernetzungs- und Verbundfunktion (Wanderkorridore) kann mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Der Wirkungspfad wird deshalb nicht weiter-

gehend betrachtet.
» Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen geschutzter Arten kann baubedingt eintreten.
So sind Tétungen oder Verletzungen von Tieren (v.. A. Brutvogel) an-6kologisch wertvollen
Strukturen auf der Eingriffsflache denkbar. Da Vegetationsrickschnitte und Rodungen geplant
sind, kann eine Gefahrdung von Nestern mit Eiern oder Jungtieren von Vogeln nicht mit aus-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden, wenn diese Arbeiten innerhalb der Brutperiode

stattfinden.

Auch eine Gefahrdung von Végeln durch Vogelschlag an Glasfronten bzw. Glaselementen an
einem Neubau ist méglich. Diese wird vor allem durch Vegetationsspiegelungen, Ubereckver-
glasungen und Glasflachen ausgelost. Dabei kdnnen sowohl grolRe als auch kleine Glasfla-

chen zu einer Geféahrdung von fliegenden Végeln fiihren. Hier kommt es auf den Einzelfall an.

Die Gefahr, dass liberwinternde Tiere (z.B. Amphibien) durch die Beseitigung ihrer Verstecke
infolge von Bodenabtrag, aber auch durch das Zuschutten unterirdischer Landhabitate, verletzt
oder getotet werden konnten, besteht, da der Vorhabenbereich fur sie Lebensraumpotential

aufweist.

Méglich waren dariiber hinaus auch Verkehrsopfer durch den baubedingten Fahrzeug- und
Gerateeinsatz im Vorhabengebiet. Die Geschwindigkeit der Fahrzeuge im Vorhabenbereich
ist aber zu gering, um zu einem direkten Kollisionsrisiko fir flugfahige Tiere (Fledermause und

Voégel) fihren zu kdnnen.

Die dargestellten Auswirkungen des Vorhabens sind Grundlage fur die Konfliktprognose (siehe
Kapitel 8). Das hier zu priifende Vorhaben beschrankt sich auf die Rodung von Vegetations-
bestanden und der damit einhergehende Verlust von Lebensrdumen sowie die unmittelbare

Gefahrdung von Individuen.
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Auf Grundlage der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren (s. 0.), den Vorbelastungen sowie der
vorhandenen Biotopstrukturen lasst sich der Wirkraum des Vorhabens definieren. In diesem
Bereich kann eine Stérung von planungsrelevanten Arten nicht ausgeschlossen werden. In
vorliegender Artenschutzpriifung kann der Wirkraum dem Eingriffsgebiet mit einem Puffer von

200 m gleichgesetzt werden. Stérwirkungen sind dartber hinaus nicht zu erwarten.
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7. Ermittlung des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials

Die nachfolgende Aufstellung betrifft Arten, die im Vorhabenbereich und der unmittelbaren
Umgebung fir die vorliegende Artenschutzvorprifung (potenziell) vorkommen und unter die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Beriicksichti-
gung der Einschrankungen gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG fallen. Behandelt werden daher
folglich die Arten und Artengruppen, deren mdogliche Betroffenheit Gber die Zulassigkeit des
Vorhabens entscheidet (gemall § 44 Abs. 5 BNatSchG sind dies die Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten mit ungiinstigem oder schlechtem Erhal-
tungszustand in RLP, vgl. Kapitel 1.2 und 2.1). Die Methodik der Prifung.artenschutzrechtli-
cher Belange erfolgt nach den in Kapitel 4.1 dargestellten Kriterien und unter Berticksichtigung

der in Kapitel 4.2 beschriebenen Datengrundlagen.

Die Ermittlung der Arten, fiir die ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann, erfolgt
auf der Basis der Angaben der Internetplattformen des LfURLP ARTeFAKT (Topographischen
Karten (TK 25)) mit dem Artdatenportal, des Landschaftsinformationssystems der Natur-
schutzverwaltung Rheinland-Pfalz (LANIS) mit den Artnachweisen, dem ArtenFinder Service-
Portals Rheinland-Pfalz mit der Arten Analyse sowie falls vorliegend weiteren Bestandsdaten

(Kartierungen, Informationen Naturschutzbehorden, Biotopbetreuer, Gebietskenner, etc.).

Im Rahmen der Relevanzpriifung werden die Arten hinsichtlich ihrer Betroffenheit fir den kon-
kreten Projektraum (Untersuchungsgebiet) eingeschatzt. Es werden die Arten ausgeschieden,
die im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (kénnen). So kénnen z. B. die Arten her-
ausgefiltert werden, deren Lebensraume / Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vor-
kommen. AuRerdem kénnen ggf. (entsprechend des Vorhabentyps) weitere Arten ausgeschie-
den werden, deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen /' Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen (Rele-

vanzschwelle).
Im Weiteren wird die artenschutzrechtliche Prifung nur fir die verbleibenden Arten durchge-

fuhrt, die fir das Untersuchungsgebiet relevant sind.

7.1 Européische Vogelarten

7.1.1 Ergebnisse der Relevanzpriifung

In den hier relevanten MTB werden 51 planungsrelevanten Vogelarten gelistet. Nach Auswer-
tung der vorhandenen Quellen (LFU 2024a, b) ist aufgrund der Habitatausstattung, der Lage
und der GroRRe des Vorhabenbereichs nicht auszuschlieRen, dass Baumfalke, Baumpieper,

Bekassine, Bluthanfling, Feldlerche, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Grauspecht,
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Griinspecht, Habicht, Haussperling, Kiebitz, Klappergrasmiicke, Kuckuck, Mausebus-
sard, Mittelspecht, Neuntoter, Raubwiirger, RaufuBkauz, Rebhuhn, Rotmilan, Schwarz-
milan, Schwarzspecht, Schwarzstorch, Sperber, Star, Steinkauz, Stockente, Tannenha-
her, Teichhuhn, Turmfalke, Turteltaube, Uhu, Wachtel, Waldkauz, Waldlaubséanger, Wal-
dohreule, Waldschnepfe, Wendehals, Wespenbussard und Wiesenpieper als planungsre-
levante Vogelarten im Wirkraum Fortpflanzungs- und Ruhestéatten besitzen (Anhang, Tabelle
1).

Der Vorhabenbereich besitzt dariiber hinaus zusatzlich fiir einige verbreitete und ungeféhrdete
Vogelarten eine Eignung als Lebensraum. Hierbei handelt es sich vor allem um anspruchslose
und fur Siedlungen typische Vogelarten (z.B. Kohl- und Blaumeise und Bachstelze), die so-

mit im Vorhabenbereich potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorfinden.

7.1.2 Ergebnisse der avifaunistischen Untersuchung und der Worst-Case Be-

trachtung
Im Rahmen der Brutvogeluntersuchung 2023 wurden planungsrelevante Vogelarten nachge-

wiesen. Davon liegen firr fiinf Arten (Bluthédnfling, Feldlerche, Heidelerche, Schwarzkehl-

chen und Wiesenpieper) jeweils Brutreviere im Untersuchungsgebiet (UG) vor.

Der Bluthanfling besitzt ein Revier im Norden des UG. Der Reviermittelpunkt befindet sich

rund 22 m entfernt vom nachsten Eingriffsbereich.

Die Feldlerche besitzt ein Revier im Sudlichen Teil des UG innerhalb eines Eingriffsbereichs.
Im Sinne der Worst-Case Betrachtung ist von einem weiteren Revier, aul3erhalb des unter-

suchten Gebiets aber innerhalb des Wirkraums der Eingriffsbereiche auszugehen.

Die Heidelerche besitzt ein Revier im Nordosten des UG. Der Reviermittelpunkt ist rund 30 m

vom nérdlichen Eingriffsbereich entfernt.

Das Schwarzkehlchen besitzt ein Revier im Nordosten des UG. Der Reviermittelpunkt ist rund

95 m vom nachsten Eingriffsbereich entfernt.

Der Wiesenpieper besitzt ein Revier im Nordosten des UG. Der Reviermittelpunkt ist rund 120

m vom n&chsten Eingriffsbereich entfernt.

Zudem befindet sich ein Revier des RaufuBkauzes aullerhalb des UG und auferhalb des

Wirkraums der nicht untersuchten Eingriffsbereiche.

Im Rahmen der Horstkartierung 2023 wurde kein Horst nachgewiesen. Rebhihner oder Wach-

teln wurden ebenfalls nicht nachgewiesen.
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Als Nahrungsgast wurden Graureiher, Griinspecht, Mausebussard, Mehischwalbe,
Rauchschwalbe, Rotmilan, Schwarzmilan, Star, Stockente und Turmfalke im UG festge-
stellt und als Uberwinterungsgast die Zwergschnepfe.

Zudem wurden zusatzlich 16 ubiquitare Vogelarten als Brutvogel dokumentiert. Hierbei handelt
es sich vor allem um anspruchslose und fiir Gehdlz- und Offenlandvegetation typische Vogel-
arten (z.B. Amsel), die somit im Vorhabenbereich potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten
vorfinden. Weitere ubiquitare Arten wurden als Nahrungsgéste dokumentiert.

Die raumliche Verteilung der Brutreviere planungsrelevanter Arten kann Abbildung 17 ent-
nommen werden. In Tabelle 3 erfolgt eine Einschatzung des artenschutzrechtlichen Konflikt-
potenzials mit vorkommenden Arten in Bezug auf die Vorhabenumsetzung.

~

%% Heidelerche

¢ hwarzkefichen
"y Wiesenpieper

) / Feldlerche

Abbildung 17: Darstellung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutreviere planungsrele-
vanter Vogelarten. Untersuchungsgebiet im 200 m-Radius (rote Umrandung) Eingriffsbereich (gelb ge-
streift). Quelle Luftbild genordet, maRstabslos. Entnommen aus GeoPortal.rlp © Landesamt fiir
Vermessung und Geobasisinformation Rheinland-Pfalz 2024. Zugriff: 18.09.2024
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Tabelle 3: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zum mdéglichen arten-
schutzrechtlichen Konfliktpotential (AKP) fir den Wirkraum (WR) und das Eingriffsgebiet (EG). Status
im Untersuchungsraum: B = Brutvogel (Brut- oder Reviernachweis), BV = Brutverdacht; BZF = einmalige
Brutzeitfeststellung; D = Durchziigler, NG = Nahrungsgast, U = das Untersuchungsgebiet {iberfliegend.
RL D: Rote Liste-Status in Deutschland nach GRUNEBERG et al. (2015), RL RLP: Rote Liste-Status in
Rheinland-Pfalz nach SIMON et al. (2014): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahr-
det, 4 = potenziell gefahrdet, V = zuriickgehend (Vorwarnliste), * = ungeféhrdet, D = Gefahrdung anzu-
nehmen, aber Daten defizitar, S = von SchutzmaRnahmen abhangig, k.A. = keine Angabe, k.E. = keine
Einstufung, da Neozoe, n.n. = Art im Naturraum nicht als Brutvogel nachgewiesen. Rot unterlegt: Arten
mit landesweitem Erhaltungszustand ungiinstig bis schlecht. Gelb unterlegt: Arten mit landesweitem
Erhaltungszustand ungiinstig bis unzureichend. Blau unterlegt: Arten mit glinstigem Erhaltungszustand,
aber europarechtlich streng geschiitzt und/oder Zielart der Vogelschutzrichtlinie in Rheinland-Pfalz.
Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG: § = besonders geschiitzt, §§ = besonders und
streng geschutzt; Anh. | bzw. Art. 4(2) = Art des Anhangs | bzw. nach Artikel 4, Abs. 2 der Vogelschutz-
richtlinie.

Deutscher  Name Vorkommen |/ Lebensraum-
., Status [RLD RLRLP | Schutz Formblatt
Wissenschaftl. funktion
Name
Amsel
B * * § 3 Reviere Avi 1
Turdus merula
Bachstelze
B * * § 2 Reviere Avi 1
Motacilla alba
Blaumeise
B * * § 2 Reviere Avi 1
Cyanistes caeruleus
Bluthénfling
B 3 Vv § 1 Revier Avi 2
Linaria cannabina
Buchfink
B \ * § 1 Revier Avi 1
Fringilla coelebs
Buntspecht
NG * * § Gelegentlich als NG im Gebiet
Dendrocopos major
Dohle GroRere Brutkolonie in den In-
B * * § ) ) Avi 1
Coloeus monedula dustriegebauden
Dorngrasmiicke
NG * * § Einmalig am Rand des UG.
Sylvia communis
Elster
B * * § 2 Reviere Avi 1
Pica pica
Feldlerche
B 3 3 § 1 Revier im Siiden des UG | Avi 3

Alauda arvensis
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Deutscher ~ Name Vorkommen |/ Lebensraum-
., Status [RLD RLRLP | Schutz Formblatt

Wissenschaftl. funktion
Name
Gebirgsstelze NG . . § Einmalig im Wassergraben auf
Motacilla cinerea Nahrungssuche
Gimpel

NG * * § Sporadischer NG im UG
Pyrrhula pyrrhula
Goldammer

B * * § 2 Reviere Avi 1
Emberiza citrinella
Graureiher NG . . § Im Weiher regelmaRig auf
Ardea cinerea Nahrungssuche
Griinspecht Haufiger Nahrungsgast im

NG * * §§
Picus viridis UG
Hausrotschwanz
Phoenicurus B * * § 2 Reviere Avi 1
ochruros
Heckenbraunelle

B * * § 2 Reviere Avi 1
Prunella modularis
Heidelerche §8, Anh. | Erfolgreiche Brut auf Brache.

B v 1 ] Avi 4
Lullula arborea | 1 Revier
Kleiber im angrenzenden Wald aufer-

NG N * §
Sitta europaea halb UG
Kohlmeise

NG * * § Haufiger NG im UG
Parus major
Méusebussard

NG * * §§ Kreisend iiber UG
Buteo buteo
Mehlschwalbe Trinkend an Wassergraben

NG 3 3 §
Delichon urbicum des UG
Misteldrossel

NG * * § Sporadischer NG im UG
Turdus viscivorus
Mdnchsgrasmiicke

B * * § 3 Reviere Avi 1
Sylvia atricapilla
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Falco tinnunculus

Deutscher ~ Name Vorkommen |/ Lebensraum-
., Status [RLD RLRLP | Schutz Formblatt
Wissenschaftl. funktion
Name
Rabenkrahe
NG * * § Haufiger NG im UG
Corvus corone
Brutplatze auBerhalb UG am
Rauchschwalbe
NG v 3 § Bauernhof ostlich der Land-
Hirundo rustica
straRe
RaufuBkauz B . . §§, Anh. | Brutpaar auBerhalb UG am
Aegolius funereus | Ortsrand von Wiesbaum
Ringeltaube
NG * * § Haufiger NG im UG
Columba palumbus
Rohrammer
Brut im Schilf (Teich) angren-|
Emberiza schoenic-| B * * § Avi 1
zend an UG
lus
Rotkehichen
B * * § 3 Reviere Avi 1
Erithacus rubecula
Rotmilan §8, Anh.
NG * v Sporadischer NG im UG
Milvus milvus |
Schwarzkehichen §, Art. 4
B * * 1 Revier im Graben
Saxicola rubicola (2)
Schwarzmilan §§, Anh.
NG * * Sporadischer NG im UG
Milvus migrans I
Singdrossel
B * * § 1 Revier Avi 1
Turdus philomelos
Star
NG 3 v § RegelmaRiger NG im UG
Sturnus vulgaris
Stieglitz
NG * * § Sporadischer NG im UG
Carduelis carduelis
Stockente RegelméRiger NG im grofen
NG * 3 § )
Anas platyrhynchos Weiher
Turmfalke
NG * * §§ Sporadischer NG im UG
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Deutscher  Name Vorkommen / Lebensraum-

., Status [RLD RLRLP | Schutz Formblatt
Wissenschaftl. funktion
Name
Wacholderdrossel

NG * * § Sporadischer NG im UG

Turdus pilaris
Wiesenpieper B ) . §, Art. 4 [ 1 Revier; Brut auf Dreckhiigel
Anthus pratensis (2) angrenzend an UG.
Zaunkonig
Troglodytes troglody-| B * * § 2 Reviere Avi1
tes
Zilpzalp
Phylloscopus ~ col-| B * * § 3 Reviere Avi 1
lybita
Zwergschnepfe
Lymnocryptes mini- D Wintergast bis April
mus

Fazit: Konflikte mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten von ubiquitéren Vogelarten sowie des
Bluthénflings, der Feldlerche; der Heidelerche, des Schwarzkehlchens und des Wiesen-

piepers konnen nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
7.2 Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
7.2.1 Ergebnisse der Relevanzpriifung

In den hier relevanten MTB werden 13 Fledermausarten gelistet. Nach Auswertung der vor-
handenen Quellen (LFU 2024a, b) ist aufgrund der Habitatausstattung, der Lage und der
GroRRe des Vorhabenbereichs nicht auszuschlieRen, dass zwolf Fledermausarten (Bechst-
einfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroBer Abend-
segler, GroBes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleine Abendsegler, Miickenfleder-
maus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus) im Wirkraum Fort-

pflanzungs- und Ruhestétten besitzen (Anhang, Tabelle 1).
7.2.2 Ergebnisse der Fledermausuntersuchungen
Erfassung von Fledermdusen mittels Detektorbegehungen

Wahrend finf Detektorerfassungsterminen wurden im Jahr 2023 insgesamt 235 Fledermaus-

registrierungen dokumentiert werden. Mit 108 aufgezeichneten Fledermausregistrierungen

43



Spezielle Artenschutzpriifung: .IGP Wiesbaum® — Erweiterung eins Industrie- und Gewerbegebiets
Stand: 23.09.2025

wurden im September 2023 die meisten Kontakte an einem Termin festgestellt. Dieser Befund
deckt sich mit jenem der stationaren Erfassungsgerate. Die wenigsten Kontakte wurden im Juli
2023 registriert (26 Registrierungen). Mit durchschnittlich 36 Registrierungen pro Termin im
Juni und 29 Registrierungen im August liegt die Anzahl an Registrierungen in diesen beiden
Monaten zwischen Hochst- und Tiefstwert. Entgegen den Ergebnissen der stationaren Erfas-
sung wurden mittels Detektors auch Anfang Juni 2023 Flederméause im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen (siehe Abbildung 18).

Ergebnisse der Detektorbegehungen

120
108
100
80
60
38
40 34
26 29
) I . l
0
Anfang Jun 2023 Ende Jun 2023 Jul 23 Aug 23 Sep 23

M Detektorregistrierungen

Abbildung 18: Anzahl.der Fledermausregistrierungen pro Detektorbegehung. Dargestellt sind die ab-
soluten Registrierungen pro Erfassungstermin im Untersuchungsjahr 2023 im UG IGP Wiesbaum.
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Anhand der Detektorbegehungen wurden erwartungsgemal héhere Aktivitdten entlang vor-
handener Leitstrukturen, hauptsachlich im Bereich der umliegenden Waldkanten, verzeichnet.
Eine nennenswerte Aktivitatsdichte innerhalb des Industrie- und Gewerbeparks, die auf rele-
vante Transferrouten oder Wochenstubenverbéande hindeuten wiirden, wurden jedoch nicht
nachgewiesen (siehe Abbildung 19).

Abbildung 19: Aktivitatsdichte wahrend der Detektorbegehungen. Dargestellt sind die urspriinglich zu
behandelnden Eingriffsbereiche (rot), sowie die absolut erfassten Fledermausregistrierungen aller Be-
gehungen (gelb).und die daraus errechnete Aktivitatsdichte (blau = hohe Aktivitat nach weil = geringe
Aktivitat) im UG IGP Wiesbaum. (DOP-Karte genordet, ohne MaRstab).

Beziiglich des vor Ort angetroffenen Artenspektrums lasst sich feststellen, dass wahrend den
Detektorerfassungen, welche parallel zum Einsatz der stationaren Erfassungsgerate durchge-
fuhrt wurden, nur ein deutlich kleineres Artenspektrum nachgewiesen werden konnte als mit
Hilfe der stationaren Rekorder.

Wahrend der Detektorerfassung wurden im Jahr 2023 Vorkommen von drei eindeutig be-
stimmbaren Fledermausarten (Zwergfledermaus, GroRer Abendsegler und Rauhautfleder-
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maus) im Untersuchungsgebiet festgestellt. Auch das akustisch nicht ndher bestimmbare Ar-
tenpaar der Bartfledermause wurde mit Hilfe des Ultraschalldetektors nachgewiesen. Hinzu
kommen Detektornachweise der Artengruppen Langohrfledermause, Mausohrfledermause
und Abendsegler. Entsprechend ist auf Grundlage der Detektorergebnisse mindestens von

einem Artenspektrum von funf verschiedenen Spezies im Untersuchungsgebiet auszugehen.

Phanologisch betrachtet zeigt die Detektorerfassung, dass alle Arten auRer der Zwergfleder-
maus Uber die Erfassungsmonate eher sporadisch im Untersuchungsgebiet auftraten. Bei der
Zwergfledermaus zeigt sich dagegen deutlich der ebenfalls bei den stationdren Geraten fest-
gestellte Trend einer Registrierungszunahme in Richtung Spatsommer / Herbst 2023. Einzelne
Nachweise von Abendseglern oder der Rauhautfledermaus wurden im Juni'und August 2023,
also weitestgehend wahrend der artspezifischen Zugperioden erbracht.'Auch die Ergebnisse
der Detektorerfassung geben keinen deutlichen Anlass zur Vermutung eines grofReren Wo-
chenstubenverbunds im Bereich der Untersuchungsflache. Die Zwergfledermaus wurde als
einzige Art dauerhaft Gber den gesamten Erfassungszeitraum im Untersuchungsgebiet ange-
troffen (siehe Tabelle 4).

Tabelle 4: Artenspektrum bei den Detektorbegehungen. Dargestellt sind die durch die Detektorbege-
hungen nachgewiesenen Fledermausarten bzw. -gruppen und die Haufigkeit inrer Registrierungen pro
Begehungstermin im UG IGP Wiesbaum.

Gattungen/Arten Anf. Juni | Ende Juni Juli August Ses:im- Gesamt

Abendsegler spec. 0 1 0 0 0 1
Bart-/Brandtfledermaus 0 0 0 0 5 5
Braunes/Graues Langohr 1 0 0 0 0 1
GroRer Abendsegler 1 0 0 2 0 3
Mausohrfledermaus spec. 0 0 1 0 0 1
Rauhautfledermaus 1 0 0 0 0 1

Zwergfledermaus 31 37 25 27 103 223

Registrierungen gesamt 34 38 26 29 108 235
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Akustische Nachterfassung von Flederméausen mittels stationaren Ultraschallrekordern

Im Rahmen der akustischen Nachterfassung mittels stationaren Ultraschallrekordern wahrend
des Untersuchungszeitraums im Jahr 2023 erfolgten insgesamt 2.441 Fledermausregistrierun-
gen (Registrierung = akustische Erfassung einer Fledermausart unabhangig von der Individu-
enzahl). Hierbei fielen 1.124 Registrierungen auf den noérdlichen Standort ,WSB-AN01“ und
1.317 Registrierungen auf den Teichstandort ,WSB-AN02“ im Stiden des UG. Wahrend An-
fang Juni 2023 an beiden Erfassungsstandorten und Ende Juni 2023 am Standort ,WSB-
ANO1“ keine Fledermauskontakte festgestellt wurden, erbrachten alle weiteren Erfassungster-
mine an beiden Standorten jeweils mindestens eine Fledermausregistrierung. Bei den Termi-
nen mit Fledermausnachweisen bewegte sich die Anzahl der Registrierungen in einem Bereich
zwischen einer Fledermausregistrierung im Juli, bis hin zu einem Maximum von 792 Regist-

rierungen im September pro Untersuchungsnacht (siehe Abbildung 20).

Ergebnisse der akustischen Nachterfassung
900
792
800
700
600 525 546
500
400 331
300 240
200
100
0 0 0 1 6
o .
Anfang Jun 2023 Ende Jun 2023 Jul 23 Aug 23 Sep 23

EWSB-AN 01 mWSB-AN 02

Abbildung 20: Anzahl der Fledermausregistrierungen pro Standort der akustischen Nachterfassung.
Dargestellt sind die absoluten Registrierungen pro Erfassungstermin und stationarem Erfassungsgerat
im Untersuchungsjahr 2023 im UG IGP Wiesbaum.
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Im Untersuchungsgebiet wurden durch die stationdre Nachterfassung insgesamt acht Fleder-
mausarten sicher nachgewiesen. Mit Abstand die haufigste nachgewiesene Fledermausart ist
die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) mit insgesamt 1.886 Registrierungen. Weitere
Arten konnten mit insgesamt einer bis 102 Registrierungen nachgewiesen werden. Dabei han-
delt es sich mit absteigender Registrierungshaufigkeit um den GroBen Abendsegler (Nyctalus
noctula; 102 Registrierungen), das GroRe Mausohr (Myotis myotis; 50 Registrierungen), die
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotius; 43 Registrierung), die Rauhautfledermaus (Pi-
pistrellus nathusii; 33 Registrierungen), den Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri; 23 Regist-
rierungen), die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii; finf Registrierungen) und die Fran-
senfledermaus (Myotis nattereri; eine Registrierung). Des Weiteren wurden mit den Lang-
ohrflederméausen (Plecotus auritus / austriacus; zehn Registrierungen) und den Bartfleder-
mausen (Myotis brandltii / mystacinus; 19 Registrierungen) zwei nicht naher bestimmbare Ar-
tenpaare im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Hinzu kommen Rufaufnahmen, die nur bis
zur Gattung der Mausohrfledermause (Myotis spec.; 17 Registrierungen), der Zwergfleder-
mause (Pipistrellus spec., 22 Registrierungen) sowie der Abendsegler (Nyctalus spec.;

230 Registrierungen) determiniert werden konnten (siehe Tabelle 5).

Tabelle 5: Artenspektrum bei den akustischen Nachterfassungen. Dargestellt sind die durch die bei-
den stationaren Erfassungsgerate, standortunabhangig, nachgewiesenen Fledermausarten, -gattun-
gen, bzw. -gruppen und die Haufigkeit ihrer Registrierungen pro Erfassungstermin im UG IGP Wies-
baum.

Gattungen/Arten Anf. Juni | Ende Juni Juli August Sel;;::m- Gesamt
Abendsegler spec: 0 124 0 87 19 230
Bart-/Brandtfledermaus 0 4 0 1 14 19
Braunes/Graues Langohr 0 0 0 2 8 10
Breitfliigelfledermaus 0 3 3 37 0 43
Fransenfledermaus 0 0 0 0 1 1
GroRer Abendsegler 0 60 0 34 8 102
GroRes Mausohr 0 21 0 14 15 50
Kleinabendsegler 0 0 0 23 0 23
Mausohrfledermaus spec. 0 0 0 10 7 17
Rauhautfledermaus 0 2 0 1 30 33
Wasserfledermaus 0 0 0 1 4 5
Zwergfledermaus 0 293 4 665 924 1.886
Zwergfledermaus spec. 0 18 0 2 2 22
Registrierungen gesamt 0 525 7 877 1.032 2.441

48



Spezielle Artenschutzpriifung: IGP Wiesbaum® — Erweiterung eins Industrie- und Gewerbegebiets
Stand: 23.09.2025

Unterzieht man die Untersuchungsergebnisse der stationdren Nachterfassung einer phanolo-
gischen Betrachtung, fallt auf, dass am Standort ,WWSB—ANO1“ vom Beginn der Erfassung An-
fang Juni 2023 bis zur Erfassungsnacht im Juli 2023 nur eine einzige Fledermausregistrierung
aufgezeichnet wurde. Fir den Standort ,WSB—ANO02" kann dies in ahnlicher Weise fiir Anfang
Juni 2023 (null Registrierungen) und den Erfassungstermin im Juli 2023 (sechs Registrierun-
gen) festgestellt werden. Allerdings wurden am Standort ,WSB-AN02“, entgegen der Be-
obachtung an dem anderen Standort, flir Ende Juni 525 Registrierungen verzeichnet. Auch
wenn Ende Juni 2023 damit lokal eine erhdhte Fledermausaktivitat an Standort ,WWSB—-ANO2*
festgestellt wurde, deuten die ansonsten geringen Nachweiszahlen in den Monaten Juni und
Juli 2023 darauf hin, dass sich im naheren Umfeld der Messstandorte mit-hoher Wahrschein-
lichkeit keine gréReren Wochenstubenverbande befunden haben. Auch das Ende Juni 2023
an Standort ,WWSB-ANO2"“ festgestellte Artenspektrum (vorwiegendAbendsegler, Zwergfleder-
mause, aber auch die Rauhautfledermaus) Iasst an diesem Termin ein moégliches, spates Zug-
geschehen vermuten, welches die relativ hohe Registrierungszahl an diesem Terminerklaren
wirde. Im weiteren Jahresverlauf ist zu beobachten, dass die Registrierungen in Richtung
Spatsommer / Herbst stetig zunehmen. Insbesondere im September 2023 fallen die haufigeren
Registrierungen der Rauhautfledermaus auf, welche auf herbstliches Zuggeschehen hindeu-
ten (siehe Abbildung 20 und Tabelle 5).

Im Untersuchungsgebiet IGP Wiesbaum ergibt sich somit eine Diversitat von mindestens zehn
verschiedenen Fledermausarten, die durch die beiden stationdren Ultraschallrekorder nach-
gewiesen werden konnten. Da einige Registrierungen nur auf Gattungs- oder Gruppenniveau
bestimmt werden konnten, kann nicht ausgeschlossen werden, dass die tatsachliche Anzahl
der vor Ort Uber das Jahr auftretenden Fledermausarten noch um ein bis zwei Spezies hoher
liegt. Des Weiteren deuten die Daten zwar auf eine Nutzung des Untersuchungsgebiets durch
verschiedene Fledermausarten hin, jedoch lassen die Ergebnisse mit hoher Wahrscheinlich-
keit:den Schluss zu, dass sich im Jahr 2023 keine Wochenstubenverbédnde im unmittelbaren
Umfeld derMessstandorte befunden haben, da in den typischen Fortpflanzungsmonaten Juni

und Juli eher geringere Nachweiszahlen dokumentiert wurden.

Fazit: Durch eine Kombination aus mobilen Detektorbegehungen und stationaren, ganznach-
tigen Erfassungsgeraten wurden im Untersuchungsjahr 2023 im UG IGP Wiesbaum ein Arten-
spektrum von mindestens zehn Fledermausarten nachgewiesen werden. Darunter befanden
sich Zwergfledermaus, GroBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Breitfliigelfledermaus,
Rauhautfledermaus, Kleinabendsegler, Wasserfledermaus und die Fransenfledermaus.

Dariliber hinaus wurden Fledermausgattungen nachgewiesen, die methodenbedingt nicht auf
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Artniveau bestimmt werden konnten. Hierbei handelte es sich um Individuen aus der Gattung
Langohrfledermause und Bartfledermause.

Die Zwergfledermaus kam als einzige Fledermausart Gber den gesamten Erfassungszeitraum
im Untersuchungsgebiet vor, alle anderen Arten wurden nur vereinzelt und / oder zu Zugzeiten
nachgewiesen. Aufgrund der vorliegenden Daten ist das Vorhandensein von Wochenstuben-
verbanden im Bereich der Untersuchungsflache im UG IGP Wiesbaum nicht zu erwarten. Im
Rahmen der Untersuchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachgewiesen.

7.3 Sonstige Saugetiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Auswertung der Kamerafalle zeigt, dass sich sowohl Fuchs und Dachs im Bereich des
Baus aufhalten (Abbildung 21 und Abbildung 22). Eine Katze, bei der es sich méglicherweise
um eine Wildkatze handelt, wurde ebenfalls von der Kamera erfasst (Abbildung 23). Zudem
gab es Beobachtungen von Wildkatzen oder Wildkatzen-Hauskatzen Hybriden im Rahmen der
Brutvogeluntersuchungen (Abbildung 24).

DTC-650

Abbildung 21: Dachs vor dem Bau im sudlichen Eingriffsbereich, aufgenommen von der Kamerafalle.
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Abbildung 23: Potenzielle Wildkatze in der Nahe des Baus im sudlichen Eingriffsbereich, aufgenom-
men von der Kamerafalle.

51



Spezielle Artenschutzpriifung: .IGP Wiesbaum® — Erweiterung eins Industrie- und Gewerbegebiets
Stand: 23.09.2025

Abbildung 24: Wildkatze oder Wildkatzen-Hauskatzen Hybrid im Untersuchungsgebiet.

Fazit: Eine Nutzung des UG als Nahrungshabitat-wurde festgestellt. Das UG ist jedoch als
Nahrungshabitat von untergeordneter Bedeutung einzustufen. Da der Bau auch von Fiichsen
und Dachsen frequentiert wurde ist nicht von einer Nutzung durch die Wildkatze als Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatte auszugehen.

7.4 Amphibien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Habitatpotenzial fir Amphibien besteht vor allem im siidlichen Bereich des UG da sich dort
Graben, Weiher und‘Bache. Im Rahmen einer Worst-Case Betrachtung kann nicht ausge-
schlossen werden, dass die in den hier relevanten MTB nachgewiesenen und planungsrele-
vanten Arten Kammmolch, Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke und Kreuzkréte ein Vor-
kommen besitzen.

Eazit: Artenschutzrechtliche Konflikte mit den genannten Arten kénnen nicht ausgeschlossen
werden.
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8. Konfliktprognose: Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter
Arten

Auf Grundlage der Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten und der Darstellung der
vorhabenbedingten Wirkungen erfolgt eine Einschatzung der Betroffenheit dieser Arten durch
das geplante Vorhaben. Hierbei werden MalRnahmen zur Vermeidung oder Minderung von

Konflikten in die Planung integriert.

8.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung artenschutzrelevanter
Beeintrichtigungen

Ziel der Festlegung von MaRRnahmen zur Vermeidung von artenschutzrelevanten Beeintrach-
tigungen ist es, das Eintreten der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu verhin-
dern. Mafinahmen zur Minderung artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen werden vor allem
dann beachtet, wenn sie tatsachlich geeignet sind, Auswirkungen auf planungsrelevante Arten
so weit zu reduzieren, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht eintreten werden.
Folgende Vermeidungs-/Minderungsmafnahmen werden fiir das vorliegende Vorhaben for-

muliert:

» V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten: Eingriffe in Ve-

getationsbestande und Rodungsmalinahmen (auch Baumfallungen) sind zeitlich zu be-
schranken und haben aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit europaischer Vogelarten (1.
Marz bis 30. September) stattzufinden. Fur einen Grol3teil der europaischen Vogelarten
ist dadurch der Zeitraum zwischen der Eiablage und dem Ausfliegen der Jungvogel ab-
gedeckt. Durch die-Beschrankung der Bautatigkeiten auf den Zeitraum vom 1. Oktober
bis 29.Februar wird vermieden, dass Individuen einschlielllich ihrer Eier und Jungvdgel
verletzt oder getotet werden und der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
sowie des Artikels & a).und b) der Vogelschutzrichtlinie fiir europaische Vogelarten ein-
tritt. Dies gilt ebenfalls fur die Entsorgung des gerodeten Materials. Dieses ist vor dem
20. Januar zu entsorgen, damit sich hierin keine Brutvdgel ansiedeln (z.B. Bachstelze,
Hausrotschwanz; vgl. MalRnahme V1b).
Vor dem Hintergrund der erheblichen Einschrankungen des Bauvorhabens durch diese
MaBnahme und dem Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit — insbesondere im Hinblick auf
die ubiquitaren Vogelarten (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) — sind alternative Vermei-
dungsmafinahmen (Baufeldfreimachung, vorfristiger Baubeginn) moglich.

» V1b - baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten: Um eine umfang-
reiche Bauzeitenbeschrankung (vgl. MalRnahme V1a) zu vermeiden, kann der Eingriffs-

bereich bereits aufllerhalb der Brutzeit der europaischen Vogelarten zwischen dem 1.
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Oktober und dem 28. Februar gerdumt werden (inkl. Entfernung des gerodeten Materi-

als), sodass die vom Bau betroffenen Flachen zum Zeitpunkt der Eiablage (ab 1. Méarz)
keine Eignung fir europaische Vogelarten besitzen. Darliber hinaus sind die Flachen
wahrend der Brutzeit unattraktiv zu halten (vgl. MaBnahme V1c). Die Wirksamkeit der
MaRnahme ist durch eine Okologische Baubegleitung (vgl. MaRnahme V3) zu iiberprii-
fen.
Fir Brutpaare von planungsrelevanten Vogelarten, die auRerhalb des Eingriffsbereichs
Brutstatten besitzen und deren artspezifische Fluchtdistanz (vgl. GASSNER et al. 2010)
unterschritten wird (Bluthanfling, Heidelerche), stellt eine Baufeldfreimachung alleine
keine geeignete MaRRnahme dar. Eine Ansiedlung dieser Brutpaare wird durch die Rau-
mung des Eingriffsbereichs nicht unterbunden, sodass die baubedingten Stérungen auch
in gréRerer Entfernung noch zu einem Brutabbruch und dem Eintreten des Tatbestands
gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG flhren kénnen. Fir diese Arten bzw. Brutpaare ist
eine Bauausschlusszeit (vgl. MaRnahme V1a), eine Baufeldfreimachung in Kombination
mit einer kontinuierlichen Vergramung und einem vorfristigen Baubeginn (vgl. Malnahme
V1c) notwendig.
Eine Betrachtung ubiquitérer Arten'mit (potenziellen) Brutstatten auRerhalb des Eingriffs-
bereichs entfallt, da fur diese ungefahrdeten und weit verbreiteten Arten das Totungsri-
siko im Sinne einer lebensnahen Betrachtung durch die angrenzenden Bautéatigkeiten
nicht signifikant erhoht ist (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, 9 A 14.07, Rn. 91; BERNOTAT
& DIERSCHKE 2021).

» Vic - baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Europdische Vogelarten: Alternativ kon-

nen durch einen vorfristigen Baubeginn auch innerhalb der Brutzeit europaischer Vogel-
arten Bautatigkeiten stattfinden, sofern die Arbeiten auRerhalb der Bauausschlusszeiten

(1. Oktober bis 28. Februar) beginnen und kontinuierlich weitergefiihrt werden. Dadurch

besteht fur die betroffenen Arten eine Vergramungswirkung, sodass sie sich i.d.R. nicht
im Vorhabenbereich ansiedeln. Um die Wirksamkeit der Vergramung zu Uberprifen und
eine Ansiedlung europaischer Vogelarten hinreichend sicher ausschlieRen zu koénnen, ist
eine Okologische Baubegleitung (vgl. MaRnahme V3) durchzufiihren.

» V2 — baubedingt: Errichtung eines Amphibienschutzzauns:

(1) Um eine Tétung von Amphibien auszuschiel3en, muss vor Beginn der Winterruhe (bis
spatestens Ende September) ein Amphibienschutzzaun um die Eingriffsbereiche er-
richtet werden. So kann eine Tétung von Amphibien wahrend der Bauarbeiten aus-
geschlossen werden. Dazu sind vor Beginn der Bauarbeiten und vor Beginn der Win-

terruhe (bis spatestens Ende September) geeignete Amphibienschutzzaune (i.d.R.
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glatte Folien, kein Polyestergewebe, 50 cm hoch) entlang der Eingriffsflachen zu er-
richten. Dies betrifft ebenfalls alle Randbereiche des Baufeldes mit Zufahrten. Dabei
sind diese wahlweise 10 cm in das Erdreich einzugraben, oder von der Seite, von der
das Einwandern verhindert werden soll, umzuschlagen und mit Sand / Erdreich nied-
rig abzudecken. Es ist zu gewahrleisten, dass die Zaune von Seiten der Eingriffsfla-
che durch die Amphibien Ubersteigbar sind, damit diese die Gefahrenbereiche bei
Bedarf verlassen kénnen (z. B. alle 10 m Aufschittung eines kleinen Erdwalls der
kegelférmig bis an die Zaunoberkante der Eingriffsseite reichen muss, oder durch das

Anlegen von Brettern).

(2) Zur Wahrung der Funktion sind die Zaune bis zum Ende der Bautatigkeit regelmaRig
(z.B. einmal woéchentlich) auf ihre Funktionstuichtigkeit hin zu Uberprifen (z.B. durch
eine Okologische oder Umweltbaubegleitung) (vgl. MaRnahme V3). Nur unter Ein-
haltung dieser MalRnahme ist eine Befahrung der Landhabitate durch Baufahrzeuge

zulassig.

> V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung: Begleitend zur MaRnahme V2, sowie

zu den MaRnahmen V1b ist eine Okologische Baubegleitung durchzufiihren, die verhin-
dert, dass Individuen geschitzter Arten baubedingt verletzt oder getdtet werden und der
Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eintritt. Die Okologische Baubeglei-
tung ist durch versiertes und geschultes Fachpersonal durchzufiihren.

Hinsichtlich der Baufeldfreimachung und dem vorfristigen Baubeginn ist sicherzustellen,
dass sich durch eine fachgerechte Vergramung bzw. eine Entwertung der Flachen im
Eingriffsbereich (inkl. der Arbeitsstreifen und Lagerflachen) sowie im artspezifischen
Wirkraum (vgl. Fluchtdistanz nach GASSNER et al. 2010) vor und wahrend der Bautéatig-
keiten keine Arten ansiedeln. Liegen trotz der genannten MaRnahmen Hinweise auf Brut-
statten europaischer Vogelarten im Eingriffsbereich bzw. im Wirkraum vor, oder werden
planungsrelevante Amphibien auf den Flachen gefunden sind die Bautatigkeiten bis zum
Verlassen der Brutstatte durch die Art bzw. bis zum Abwandern der Amphibienart vo-
ribergehend zu stoppen oder in Abstimmung mit der Genehmigungsbehodrde weitere
MaRnahmen (z.B. Umsiedeln) zu ergreifen.

» V4 - anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern: Bei der Verwendung trans-
parenter oder spiegelnder flachiger Glaselemente (Glaswande, Absturzsicherungen,
Fenster) oder anderer Baustoffe ist sicher zu stellen, dass diese fiir Vogel als Hinder-
nis erkennbar sind (z.B. opake Materialien, Ornamentglas, Streifen- /Punkt- oder sons-
tige Muster). Hier sind nur Markierungen / Bemusterungen der Kategorie A der Wiener
Umweltanwaltschaft (,Vogelschutzglas®, Anflugwahrscheinlichkeit < 10 %) oder opake
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Materialien, wie Ornamentglas zulassig bzw. wirksam. Die Aufbringung der SchutzmafR3-

nahmen hat grundsatzlich von aufien (unterbindet die Spiegelung) zu erfolgen.

Allgemeine Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen ohne artspezifischen Bezug:

» F1-baubedingt: Begrenzung der baubedingten Flécheninanspruchnahme: Die Fla-
cheninanspruchnahme ist so zu begrenzen, dass ein zuséatzlicher Flachenverbrauch, der

Uber den eigentlichen Vorhabenbereich bzw. die vorgesehenen Baufelder hinausgeht,
vermieden wird.

» F2 — bau-, betriebs- und anlagebedingt: Vermeidung unnétiger Lichtemissionen:

Unnotige Lichtemissionen und die Beleuchtung des Baustellenbereichs sind auf ein not-
wendiges MaR zu beschranken. Um Stérungen britender, ruhender oder schlafender
Tierarten und jagender Fledermausarten zu vermeiden bzw. zu minimieren, ist daher eine
potenzielle Ausleuchtung des Baustellenbereichs mdglichst gering zu halten. Eine Be-
leuchtung sollte nur wenn nétig erfolgen und wenn dann'in zielgerichteter Form, d: h. die
Lichtkegel sind moglichst so einzustellen, dass die Beleuchtung von oben herab erfolgt
und moglichst punktgenaue, weniger diffuse nachtliche Beleuchtung zu verwenden und
moglichst auf Beleuchtungsmittel zuriickzugreifen, die eine geringe Anziehungswirkung
auf Insekten haben. Lampen mit Wellenlangen unter 540 nm (Blau- und UV Bereich) und
mit einer korrelierten Farbtemperatur >2.700 K diirfen nicht eingesetzt werden. Ein Ab-
strahlen z. B. in den Himmel oder in anliegende Gebulisch- oder Waldbereiche ist zu ver-

meiden.

Folgende vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (in Anlehnung an MKUNLV 2021) sind zur

Vermeidung, dass die.artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG ausgeltst werden, umzusetzen.

» CEF1 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung und Optimierung von Nisthabitaten
(Bluthénfling): Schaffung und Optimierung von Nisthabitaten. Durch die Entwicklung ge-

eigneter Geholzbestédnde wie Hecken, Strauchern oder Gehdlzgruppen. werden fir den

Bluthanfling glinstige Habitatbedingungen geschaffen. Als Orientierungswert werden

i.d.R. mind. Zehn Gehdlze pro Revier empfohlen. Fir das eine betroffene Bluthanfling

Revier ergeben sich demnach mind. 10 Gehdlze. Ist das Angebot an Nahrungsquellen in

der Umgebung der geschaffenen Nisthabitate nicht ausreichend, muss die MalRnahme in

Kombination mit der MaRnahme CEF2 durchgefiihrt werden.

MaRnahmen

« Anpflanzung geeigneter Gehdlze: Mindestens 10 dichtbeastete Gehdlze (z. B. Holun-
der, Schlehe, WeilRdorn) pro Revier, bevorzugt in kleinen Gruppen (2-5 Gehdlze) oder

als Teil eines Geholzstreifens/Hecke. Mindesthéhe: 1,5 m.
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e Saumgestaltung: Anlage eines mind. 3 m breiten Saumstreifens mit abschnittsweiser
Mahd ab August (jahrlich oder alle 2 Jahre) und Abtransport des Schnittguts.

Anforderungen an Standort und Qualitat

¢ Standort: Vorhandensein geeigneter Nahrungshabitate oder Kombination mit ergan-
zender MaRnahme zur Nahrungsbereitstellung. Entfernung von potenziellen Stor-
und Gefahrenquellen sicherstellen.

o Qualitét: Gehdlze missen lickenlose Verzweigungen aufweisen. Ziergehdlze und
Brombeeren sollen nicht neu angepflanzt, kénnen jedoch bei Vorhandensein inte-

griert werden.
Wiederkehrende MalRnahmen zur Funktionssicherung

« RegelmaRige Pflege: Abschnittsweises Zuriicksetzen der Gehdlze auf den Stock
(max. 1/3 der Gesamtlange). Schnellwiichsige Arten (z. B. Hasel) alle 5-15 Jahre,
langsam wachsende Arten seltener schneiden.

¢ Kontrolle der Ausbreitung: Unerwiinschte Auslauferbildung durch Mahd, Beweidung
oder manuelle Entbuschung verhindern.

Zeitrahmen

o Wirksamkeit: Innerhalb von 2 Jahren bei Verwendung hochqualitativer Pflanzen
(mind. 1,5 m Hoéhe).

Prognose

« Hohe Erfolgswahrscheinlichkeit durch gut-bekannte Habitatanspriiche und kurzfristig
umsetzbare MaRnahmen.

« Wissenschaftliche Nachuntersuchungen fehlen, jedoch zeigen Erfahrungsberichte
eine erfolgreiche Besiedlung bei dhnlichen Malinahmen.

Detaillierte Informationen zur Entwickelung und Optimierung von Nisthabitaten fiir den Blut-

hanfling kann unter folgenden Broschiiren bezogen werden:

e Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung (MULNV 2021). Bestandserfassung,
Wirksamkeit von Artenschutzmal3nahmen und Monitoring — Anhang B MafRnahmen-

steckbriefe (Steckbrief zum Bluthanfling, erste MalRnahme)

» CEF2 - bau- und anlagebedingt: Entwicklung von Nahrungshabitaten (Bluthanf-

ling): Verbesserung des Nahrungshabitats durch die Entwicklung offener Flachen mit
samentragender Krautschicht. Diese MaRnahme ist in Kombination mit der Maflnahme
CEF1 anzuwenden und muss dann umgesetzt werden, wenn in der Umgebung der durch
die MalBnahme CEF1 geschaffenen Nisthabitate nicht geniigend Nahrungsquellen zu fin-

den sind.
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Flachenanlage:

e Entwicklung von ca. 0,5 ha Nahrungshabitat pro Revier als flachenhafte Manahmen
(Bevorzugung gegenuber Streifen).

e Einsaat einer standortangepassten Krautermischung mit hohem Anteil an samentra-
genden Pflanzen. Einzelne Pflanzen sollen die Uibrige Vegetation iberragen (Sitzwar-
ten).

e Geeignete Nahrungspflanzen: Ampfer, BeifuR3, Graser, Hornkraut, Knéterich, Léwen-
zahn, Kreuzkraut, Rauke, Senf, Skabiosen, Wegerich, Wolfsmilch u. a.

e Anlage als Brache oder Einsaat in artenarmes Griinland.

o Keine Pestizide oder Diingemittel verwenden.

e Abschnittsweise Mahd zur Verhinderung von Sukzession, dabei mindestens 50 % der

Flache mit Altkrautbestand erhalten. Abtransport des Mahdguts.
Anforderungen an Standort und Qualitat

e Standort: Entfernung von Stér- und Gefahrenquellen sicherstellen.
e Qualitat:
o Mosaikstruktur unterschiedlich alter Vegetationsbestande (bis zu 6 Jahre alt)
anlegen.

o Keine Geholzsukzession zulassen, um Offenlandcharakter zu erhalten.
Wiederkehrende MalRnahmen zur Funktionssicherung

e Jahrliche Mahd (Staffelmahd) unter Berucksichtigung der oben genannten Vorgaben.

o Kontrolle der Sukzession, um die Flache offen und artenreich zu halten.
Zeitrahmen

o Wirksamkeit: Innerhalb einer Vegetationsperiode, sobald Samenbildung erfolgt.

e Prognose

¢ Hohe Erfolgswahrscheinlichkeit durch gut bekannte Habitatanspriiche und kurzfristig
umsetzbare Malnahmen.

e Studien und Erfahrungswerte zeigen signifikante Erfolge bei vergleichbaren Maf3nah-
men (z. B. Zunahme von Revierdichten auf bis zu 36 bei entsprechender Habitatent-
wicklung).

Detaillierte Informationen zur Anlage/Pflege von Nahrungshabitaten fiir den Bluthanfling kann

unter folgenden Broschiiren bezogen werden:

o Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung (MULNV 2021). Bestandserfassung,
Wirksamkeit von Artenschutzmal3nahmen und Monitoring — Anhang B MafRnahmen-

steckbriefe (Steckbrief zum Bluthanfling, zweite Malnahme)
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» CEF3 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von halboffenen Habitaten

(Heidelerche): Die Heidelerche bevorzugt halboffene, strukturierte Landschaften in son-

niger Lage mit Sing- und Beobachtungswarten, Waldrandnahe und liickiger Vegetation.

Ziel der MalRnahmen ist die Optimierung suboptimaler Habitate, die beispielsweise durch

Verbrachung oder Verbuschung entstanden sind. Konkret werden folgende MalRnahmen
durchgefihrt:

Entbuschung und Auflichtung: Entfernung dichter Gehdlze bei Erhalt einzelner
B&ume und Blsche.

Extensive Grunlandbewirtschaftung: Férderung von lickigen Vegetationsstrukturen.
Anlage von Ackerbrachen: Entwicklung von nahrstoffarmen und vegetationsarmen
Flachen.

Schaffung von Rohbodenbereichen: Vegetationsfreie, sandige Flachen zur Nah-

rungssuche.

Anforderungen an den MalRnahmenstandort

Stérungsarmut: Standort sollte. ausreichend Entfernung zu Stoérquellen wie Erho-
lungsnutzung (z. B. Spazierganger, Hunde) aufweisen.
Standortbedingungen:

o Sonnige, windgeschiitzte Hanglagen mit warmer Luftschicht in Bodennahe.

o Sandige, nahrstoffarme Béden mit guter Wasserdurchlassigkeit.

o Potenzial fir.liickige Vegetation (z. B. verbuschte Heideflachen, Halbtrocken-

rasen).

Habitatndhe: Maximale Entfernung zu vorhandenen Vorkommen 4 km.
Waldrandnahe: Bis zu 45 m Entfernung zu Waldrandern mit lichtliebenden Baumarten
wie Kiefer, Eiche oder Birke.

Anforderungen an Qualitat und Menge

Flachenbedarf: Mindestens 1,5 ha pro Revier, abhangig von der lokalen ReviergroRe.
Lokal angepasste MalRnahmen: Anpassung an ortliche Bedingungen, z. B. in Bezug
auf Vegetationsstruktur und Bodenbeschaffenheit.
Gezielte Pflege:
o Auflichtung dichter Waldbestande, ggf. Nachpflanzung standortgerechter Ge-
holze.
o Aufbau gestufter Waldrander (buchtige Auflichtung, Strauch- und Baummantel,

bliitenreicher Krautsaum).
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o Pflege angrenzender Offenlandflachen (z. B. extensiv bewirtschaftete Acker-
brachen, Trockenrasen).

o Beweidung: Schaf- und Ziegenbeweidung zur Offenhaltung. Anlage von Pferch-
acker-Flachen (wechselnde Nutzung).

o Mosaikmahd: Kleinflachige Mahd und extensive Beweidung zur Férderung
kurzrasiger und krautiger Strukturen.

o Rohbodenflachen: Anlage vegetationsarmer, sandiger Flachen auf mindestens
15 % der ReviergroRe.

Wiederkehrende MalRnahmen zur Funktionssicherung

Offenhaltung durch regelmaRige Entbuschung und Pflege von Kurzrasigen sowie ve-
getationsarmen Bereichen.

Pflege- und Mahdintervalle: Mahd Ende Juni und Anfang August; jahrlicher oder
mehrjahriger Umbruch zur Erhaltung offener Strukturen.

Keine Bodenbearbeitung oder Bewirtschaftung.in der Brutzeit (Mitte Marz bis Anfang

Juni).

Weitere Aspekte

Zielkonflikte: Berlicksichtigung potenzieller Konflikte mit anderen Waldarten oder dem
Landschaftsbild.

Langfristige Pflege: Waldweide kann in ausreichend grofen Flachen eine Alternative
sein, erfordert jedoch Einhaltung rechtlicher Regelungen.

Prognosesicherheit: ‘Habitatanspriiche der Heidelerche sind gut bekannt, und die

Maflnahmenzeigenin Literatur und Praxis hohe Erfolgswahrscheinlichkeit.

Zeitlicher Rahmen

Kurzfristige Effekte::MaRnahmen wie Auflichtung oder Entbuschung zeigen Wirkung
innerhalb von bis zu 2 Jahren.
Langfristige Effekte: Ausmagerung nahrstoffreicher Standorte kann langer dauern,

jedoch durch maschinelle Bodenbearbeitung beschleunigt werden.

Detaillierte Informationen zur Anlage/Pflege von halboffenen Habitaten kann unter folgenden

Broschiiren bezogen werden:

Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung (MULNV 2021). Bestandserfassung,
Wirksamkeit von ArtenschutzmafRnahmen und Monitoring — Anhang B MafRnahmen-

steckbriefe (Steckbrief zur Heidelerche)
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Die MaBRnahmen fiir Bluthdnfling und Heidelerche unter Umstédnden kombiniert werden,

so dass der Flachenbedarf brutto geringer ausfallt. Dies hangt im Wesentlichen von der

Ausfiihrung ab.

» CEF4 — EntwicklungsmaBnahmen Ackerland (Feldlerche):

Durch Anlage von Extensivackerland werden fiir die Feldlerche guinstige Habitatbedin-

gungen geschaffen. Je potenziellem Feldlerchenrevier wird i.d.R. 1 ha MaBnahmen-

umfang vorgeschrieben. Es sind zwei Reviere der Feldlerche betroffen, daher er-

geben sich insgesamt 2 ha MaBnahmenumfang.

Fur eine optimale Wirksamkeit der Malnahmen vor allem im Hinblick auf Feldvdgel und

deren Bruterfolg bestehen folgende allgemeine Empfehlungen:

Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Gehdlze /
Vertikalstrukturen vorhanden: Abstand zu Vertikalstrukturen > 50-m (Einzelbaume), >
120 m (Baumreihen, Feldgehdlze 1-3 ha) und 160 m (geschlossene Gehdlzkulisse,
nach OELKE 1968). Hanglagen nur bei Ubersichtlichem oberem Teil, keine engen
Talschluchten. Nach DREESMANN (1995) und ALTEMULLER & REICH (1997) halt die Feld-
lerche Mindestabstande von meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.
Keine Umwandlung von Grunland fir die MaRnahme. Grundsatzlich sollen in ackerge-
pragten Gebieten (z. B. Bérden) vorrangig Malhahmen im Acker, in grinlandgeprag-
ten Gebieten (z. B. Auen, Mittelgebirge) vorrangig MaRnahmen im Griinland umgesetzt
werden.

MaRnahmen fiir die Feldlerche kénnen bei fehlenden Vorkommen der Art in der Um-
gebung ohne Wirksamkeit bleiben (DACHVERBAND BIOLOGISCHER STATIONEN NRW &
LANUK 2011, S. 22 bezuglich Lerchenfenster). Wegen der meist vorhandenen Ort-
streue soll die Malnahmenflache méglichst nahe zu bestehenden Vorkommen liegen,
im Regelfall nichtweiter als 2 km entfernt.

Die MaRnahmenflachen mussen ein Aufwertungspotenzial in Bezug auf die Habitateig-
nung fuir Feldlerchen aufweisen. Flachen, die bereits eine hohe Eignung aufweisen,
kommen nichtin Frage.

Die MaRnahmenflachen sollten vor der MaRnahmenumsetzung von einer versierten
Fachkraft begutachtet werden, um eine Eignung dieser sicherzustellen.

Lage der streifenformigen MaRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-) Wegen.
Zu beachten ist auch die jahreszeitliche Wirksamkeit. Bei Ansaaten, Verwendung von
autochthonem Saatgut.

Die Ackerbrache kann in verschiedenen Varianten umgesetzt werden, wobei Ubergénge zwi-

schen den im Folgenden beschriebenen Brache-Typen mdéglich sind:

A) Die Kurzzeitbrache soll dem Bedarf an dauerhaft offenen bis schwach/ltickig bewach-

senen Flachen gerecht werden und erfordert ein Flachenmanagement mit regelmafi-
ger Bodenbearbeitung. Es sollte wie folgt ausgestaltet werden:
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Schwarzbrache mit jahrlicher Bodenbearbeitung. Art der Bodenbearbeitung in Abhan-
gigkeit von Bodenart und eventuellem Problempflanzenbewuchs (schwere Bo-
den/Problempflanzen = Pfliigen; leichte Boden/keine Problempflanzen = Grubbern,
Eggen).

Die Bodenbearbeitung kann entweder im Spatsommer/Herbst (ab August) erfolgen, so
dass fiir die Uberwinterung noch mindestens 30 % Deckung an Ackerwildkréutern auf-
lauft oder im Frihjahr bis spatestens zum 31.03.

Zur Bekampfung von Disteln kann, soweit naturschutzfachlich vertretbar, Mitte Juli eine
Hochmahd erfolgen. Die Schnitt- oder Mulchhéhe sollte bei mind. 40 cm liegen.

In der naturschutzfachlich eher unkritischen Phase (20.09. bis 31.03.) kann (bei star-
kem Unkrautdruck auf Nachbarflachen) auch eine wiederholte flache Bodenbearbei-
tung zugelassen werden. Dies kann bei flachigen Anlagen vor allem in den Randberei-
chen zu Nachbarkulturen sinnvoll sein. Hier ist eine Arbeitsbreite meist ausreichend.

Kurzbrachestreifen sind bei besonderer Erosionsgefahrdung nicht anzulegen.

Die Pflegebrache soll den Bedarf an dauerhaft bewachsenen Strukturen unterschied-
licher Art bedienen. Es erfolgt nur zum Start der MaRnahme eine Bodenbearbeitung,
in den Folgejahren dann eine regelmalige Mahd/Mulchmahd zurSteuerung des Auf-
wuchses. Die MaRnahme sollte wie folgt ausgestaltet werden:

Ab 3. Wirtschaftsjahr (bei Ausbreitung.von Problempflanzen auch friher) Mahd oder
Mulchmahd; folgend im dreijahrigen Abstand; bzw. nach Absprache auch in kiirzeren
Abstanden; keine Regelung der Schnitthéhe. Der Aufwuchs wird nicht genutzt.

Bei gréReren Flachen sollte die Mahd/Mulchmahd nicht vollstandig in einem Jahr, son-
dern jahrlich versetzt erfolgen.

Der Pflegetermin sollte so gewahlt werden, dass sich noch ein etwa kniehoher Auf-
wuchs im Herbst entwickeln kann. Er‘darf jedoch nicht innerhalb des Zeitraums vom
01.04. bis 30.06..liegen.

Zur Bekampfung von Disteln kann, soweit naturschutzfachlich vertretbar, Mitte Juli eine
Hochmahd erfolgen. Die Schnitt- oder Mulchhdhe sollte bei mind. 40 cm liegen.

Bei Ausbreitung von.Problemunkrautern friihes Mulchen (ab 01.07. mit Bewuchs ab 40
cm Hohe) mit anschlieRendem Pfligen vom 01.09. bis 31.03.

Detaillierte Informationen zur Anlage/Pflege von Brachen kann unter folgenden Broschiiren

bezogen werden:

Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz (LANUK 2020). Erlauterungen und Emp-
fehlungen zur Handhabung der Bewirtschaftungspakete der Rahmenrichtlinien Ver-
tragsnaturschutz. LANUK-Arbeitsblatt 35. Paket 5041 (Anlage von Ackerbrachen durch
Selbstbegriinung).

» CEF5 — EntwicklungsmaBBnahmen Griinland (Feldlerche):

Durch Anlage von Extensivgrunland werden fiir die Feldlerche guinstige Habitatbedingungen
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geschaffen. Je potenziellem Feldlerchenrevier wird i.d.R. 1 ha MaBnahmenumfang vor-
geschrieben. Fiir die zwei betroffenen Feldlerchenreviere ergeben sich demnach ins-
gesamt 2 ha MaBnahmenumfang.

Fur eine optimale Wirksamkeit der Maf3nahmen vor allem im Hinblick auf Feldvégel und de-

ren Bruterfolg bestehen folgende allgemeine Empfehlungen:

o Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Geholze /
Vertikalstrukturen vorhanden: Abstand zu Vertikalstrukturen > 50 m (Einzelbaume),
> 120 m (Feldgeholze 1-3 ha) und 160 m (geschlossene Gehdlzkulisse, nach OELKE
1968). Hanglagen nur bei uUbersichtlichem oberem Teil, keine engen Talschluchten.
Nach DREESMANN (1995) und ALTEMULLER & REICH (1997) halt die Feldlerche Min-

destabstande von meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.

+ Keine wichsigen Standorte, die im Saisonverlauf eine geschlossene und dichte Ve-
getationsdecke > 20 cm ausbilden (eingeschrankte Fortbewegung der Feldlerche,
JENNY 1990b S. 35, SCHLAPFER 1988, S. 327f.) oder vorige Ausmagerungsphase.

+ Malnahmen fur die Feldlerche kénnen.bei fehlenden Vorkommen der Art in der Um-
gebung ohne Wirksamkeit bleiben (DACHVERBAND BIOLOGISCHER STATIONEN NRW &
LANUK 2023). Wegen der meist vorhandenen Ortstreue soll die Malnahmenflache
maoglichst nahe zu bestehenden Vorkommen liegen, im Regelfall nicht weiter als 2 km
entfernt.

« Die MaBnahmenflachen mussen ein Aufwertungspotenzial in Bezug auf die Habitat-
eignung fur Feldlerchen aufweisen. Flachen, die bereits eine hohe Eignung aufweisen,

kommen nicht in Frage.

+ Die MaRnahmenflachen sollten vor der MaRnahmenumsetzung von einer versierten

Fachkraft begutachtet werden, um eine Eignung dieser sicherzustellen.

e Grundséatzlich sollen in ackergepragten Gebieten (z. B. Bérden) vorrangig MalRnah-
men im Acker, in griinlandgepragten Gebieten (z. B. Mittelgebirge) vorrangig MaR-

nahmen im Grinland umgesetzt werden.
Folgende Entwicklungsmdglichkeiten bestehen:

e Neuanlage von Griinland. Beachtung der im Boden ggf. noch vorhandenen Diasporen-
bank (Friichte) der Zielarten

e Etablierung mittels Mahgutiibertragung von gut ausgebildeten Extensivwiesen der Re-
gion

e Etablierung mittels streifenférmiger Einsaat in bestehendes Gruinland
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Etablierung mittels flachenhafter Einsaat einer Saatgutmischung (z. B. auf ehemaligen
Ackerflachen)
Bei Einsaat ist autochthones, an die jeweiligen Standortverhaltnisse angepasstes Saat-

gut zu verwenden.

Dingung

Im Regelfall soll keine Diingung der MaBnahmenflachen erfolgen, insbesondere nicht
bei anfanglich notwendiger Ausmagerungsphase.

Bei Beweidung erfolgt die Diingung in der Regel durch die Weidetiere.

Eine maRige Dingung mit Festmist kann mittel- bis langfristig sinnvoll oder sogar not-
wendig sein fur den Erhalt bestimmter Pflanzengesellschaften wie Glatthaferwiesen

und / oder fiir den Reichtum an Kleintieren.

Ausmagerung

Es ist zu prifen, ob zur Erreichung des Zielzustandes eine Ausmagerungsphase durch-
zuflihren ist, z. B. bei wiichsigen / nahrstoffreichen Standorten mit ansonsten zu schnell
und hoch aufwachsender Vegetation. Die Ausmagerung kann-z. B. Gber haufige Mahd
mit Abtransport des Mahdgutes, eine/Vorbeweidung, Vormahd oder eine Nachmahd
erfolgen, d. h. die Ausmagerungsphase kann zunachst eine Fortflihrung der intensiven
Nutzung (jedoch ohne Diingung) bedeuten. Bei Ackerflachen (mit Umwandlung zu
Grunland) kann eine Ausmagerung auch durch Getreideanbau und Ernte ohne Duin-
gung erfolgen. Gdf. ist ein Abschieben des Oberbodens durchzufiihren.

Bei der MaRnahme kann zwischen den Bewirtschaftungstypen Weide und Wiese unterschie-

den werden.

Detaillierte Informationen zur Anlage/Pflege von extensiv Griinland kann unter folgenden Bro-

schiren bezogen werden:

Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung (MULNV & FOA 2021). Bestandser-
fassung, Wirksamkeit von Artenschutzmanahmen und Monitoring — Anhang B Maf3-
nahmensteckbriefe (Steckbrief zur Feldlerche, MalRnahme 2. Anlage von Extensivgriin-
land).

M-01.1 MalRnahmenblatt Griinlandnutzung. Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutz-
malnahmen* fur die Beriicksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MalRnahmen
in Nordrhein-Westfalen (MULNV & FOA 2021).

Aspekte der Prognosesicherheit (Risikomanagement):

Die Wirksamkeit der MalBnahmen ist unmittelbar nach Etablierung der Vegetation bzw.

innerhalb der nachsten Brutperiode gegeben.
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Bei langfristiger Qualitatssicherung unter Einbeziehung der Flachenbewirtschaftenden

(malRnahmenbezogenes Monitoring) ist die Wirksamkeit der MalBnahme als hoch ein-
zuschatzen.

Aufgrund der hohen Prognosesicherheit der vorgeschlagenen Mafinahmen ist ein populati-
onsbezogenes Monitoring nicht erforderlich.
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8.3 Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 unter Be-
riicksichtigung von Abs. 5 Satz 2 BNatSchG

Fur zahlreiche planungsrelevante Arten, die im Wirkraum (potenziell) vorkommen, kann eine
artenschutzrechtliche Betroffenheit bereits im Vorhinein mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden, da der Vorhabenbereich fur diese keine relevante Funktion als Lebensraum

erfullt (z.B. Nahrungsraum von untergeordneter Bedeutung, vgl. Kapitel 6).
8.3.1 Gastvogel

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit ist fiir solche Arten nicht gegeben, die als Gastvogel
(im vorliegenden Fall vor allem auftretende Nahrungsgéaste und nicht planungsrelevante Vo-
gelarten, aber auch Zugvdgel) im Wirkraum auftreten, da der Verlust von Nahrungsflachen
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG grundsatzlich keine Relevanz hat: Dies gilt nicht, falls dieser
Verlust zur Aufgabe von Fortpflanzungsstatten fuhren wirde, sich der Nahrungsraum also als
essenziell fir diese Statten erweist. Im vorliegenden Fall kann dies fiir alle Nahrungsgéste mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, da ausreichend Ausweichlebensraume in
der Umgebung vorhanden sind und die Inanspruchnahme bedeutsamer Lebensraume fur ar-
tenschutzrechtlich relevante Arten im Vergleich zum Lebensraumangebot in der Umgebung
zu vernachlassigen ist. Relevante Storwirkungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
sind nicht zu erwarten, da die Nahrungsraume nicht von besonderer Bedeutung sind. Eine
unmittelbare Gefahrdung von Eiern‘oder Nestern nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fur
Nahrungsgaste ebenfalls ausgeschlossen werden, da sie keine Brutplatze im Vorhabenbe-

reich besitzen.

Fazit: Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit fiir Gastvogel kann in vorliegenden Gut-

achten mit‘hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

8.3.2 Ubiquitdre und ungefahrdete Brutvogel

Der Vorhabenbereich wird von einigen ubiquitaren und ungefahrdeten im Offenland, in Bau-
men und Strduchern britenden Vogelarten (z.B. Blaumeisen) als Bruthabitat genutzt. Sollten
die Bauarbeiten wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit von Végeln erfolgen, kdnnte dies zu einer
Totung oder Verletzung von Individuen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiihren. Eine Ausl6-
sung des Toétungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher im Voraus nicht
ausgeschlossen werden. Durch die Umsetzung der Vermeidungsmafinahmen V1a — baube-

dingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten, V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung

- Européische Vogelarten, V1c —baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten,

V2 — baubedingt: Okologische Baubegleitung und V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogel-

schutzgldsern, kann jedoch eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 Nr. 1

BNatSchG mit hinreichender Sicherheit vermieden werden. Aufgrund der Vorbelastungen ist
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auch nicht von erheblichen Stérungen auszugehen, die einen artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG auslésen kdnnten. Auf den Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kénnen die betroffenen Individuen
durch Ausweichen in die Umgebung reagieren. Hier sind ausreichend Lebensrdume (vgl. Ab-
bildung 2) vorhanden, die ihre Lebensraumanspruche erfillen. Die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG bleibt im radumlichen

Zusammenhang erhalten.

Fazit: Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG
kann fiir ubiquitdre und ungefahrdete Vogelarten unter Einhaltung der konzipierten Ver-
meidungs- und MinderungsmaRnahmen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen

werden.

Avi 1 Ubiquitédre und ungefahrdete Brutvogelarten
Amsel (Turdus merula), Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buchfink (Fringilla

coelebs), Buntsprecht (Dendrocops major), Dohle (Corvus monedula), Dorngrasmiicke (Sylvia communis),
Elster (Pica pica), Gebirgsstelze (Motacilla cinerea), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Goldammer (Emberiza cit-
rinella), Griinspecht, (Picus viridis), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Heckenbraunelle (Prunella
modularis), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Monchs-
grasmiicke (Sylvia atricapilla), Rabenkrahe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rohrammer
(Emberiza schoeniclus), Rotkehlchen (Erithacus rubeculal), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Sing-
drossel (Turdus philomelos), Stieglitz (Carduelis cardiuels), Wacholderdrossel (Turdus pilaris), Zaunkdnig

(Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phyllloscopus collybita)

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Lebensraum / Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Lebensraume und Verbreitung nicht nédher
beschrieben.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen
O potenziell moglich
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogeluntersuchung nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Population ist keine Aussage méglich.
Darlegung der Betroffenheit der Art
Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Européische Vogelarten
Vic — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern
Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlagebedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)
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O Totungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Anlagebedingte Tétungen von Individuen werden unter Berlicksichtigung der konzi-
pierten VermeidungsmafRnahme V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgla-
sern nicht erwartet.

Baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

O Toétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Baubedingte Tétungen von Individuen werden unter Berticksichtigung der konzipierten
VermeidungsmafRnahmen V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vo-
gelarten, V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten, V1c —
baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten, V3 — baubedingt: Okolo-

gische Baubegleitung
nicht erwartet.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
O Toétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Betriebsbedingte Tétungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Anlagebedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Anlagebedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétte
kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden.
Baubedingte Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung vonFortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; kdnnen anlage-
bedingt nicht vollstédndig ausgeschlossen werden. Diese ggf. eintretenden Schadigun-
gen beschrénken sich aufgrund der kleinrdumigen Beanspruchung auf einzelne Brut-
statten. Im mittleren sowie im naheren Umfeld sind solche potenziellen Brutplatze
ebenfalls vorhanden, so dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.
Betriebsbedingte Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktionwird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Betriebsbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
koénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden
Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
Anlagebedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Anlagebedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Baubedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Die Stérung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fihren, werden nicht erwartet.
Betriebsbedingtes erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
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O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Betriebsbedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
O treffen zu
O treffen nicht zu
treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender Malnahmen

V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten
V1c — baubedingt: Vorfristiger Baubeqginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung

V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern

8.3.3 Planungsrelevante Brutvogel

Im Rahmen der Brutvogeluntersuchungen 2023 wurden Brutvorkommen des Bluthanflings,
der Feldlerche, der Heidelerche, des Schwarzkehlchens und des Wiesenpiepers im Un-

tersuchungsgebiet nachgewiesen.

Eine Betroffenheit der im nachfolgenden genannten Arten mit hinreichender Sicherheit auszu-

schlieBen, da sie bei der Kartierung ausschlieBlich als Nahrungsgaste, als Durchziigler oder

Uberfliegend nachgewiesen wurden und keine Hinweise auf essenzielle Nahrungshabitate im

UG vorliegen (vgl. Kapitel 7):

Graureiher, Griinspecht, Mausebussard, Mehischwalbe, Rauchschwalbe,
RaufuBkauz, Rotmilan Schwarzmilan, Star, Stockente, Turmfalke und Zwerg-

schnepfe

Die nachfolgend aufgelisteten Arten wurden im Zuge der Erfassungen als Brutvogel im 200 m-
Radius nachgewiesen. Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Betroffenheit kann fir diese
Arten dennoch ausgeschlossen werden, da sich die Brutplatze — auch vor dem Hintergrund
der artspezifischen Fluchtdistanzen nach GASSNER et al. (2010) oder BERNOTAT & DIERSCHKE
(2021) — in grofer Distanz zum Vorhabenbereich befinden. Ein mégliches baubedingtes Rest-

risiko besteht fir Arten, die jahrlich neue Nester bauen und sich folglich im Vorhabenbereich
ansiedeln konnten, aufgrund der ohnehin fiir die ubiquitdren Arten notwendigen Bauzeitenre-

gelung und Okologische Baubegleitung nicht.

Schwarzkehlchen

Aufgrund der Distanz von ca. 95 m zum nachstgelegenen Eingriffsbereich, der artspe-
zifischen Fluchtdistanz von 40 m (GASSNER et al. 2010) kann das Eintreten der Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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Wiesenpieper

Aufgrund der Distanz von 120 m zum nachstgelegenen Eingriffsbereich kann das Ein-
treten der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlos-

sen werden.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte erhebliche Stérung liegt gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG nur dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
durch die Stérung verschlechtert. Die baubedingte Stérung erfolgt nur temporar wahrend der
Bauphase und ist somit nicht erheblich, sofern die Bauphase nicht die Zeit einer einzigen Brut-
periode Uberschreitet. Eine Stérung mit erheblichen Auswirkungen auf die Lokalpopulation
i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung mit Auswirkungen auf die Lokalpopu-
lation) ist mit hinreichender Sicherheit fur alle nachgewiesenen planungsrelevanten Brutvogel-

arten ausgeschlossen.

Zudem verliert keine nachgewiesene planungsrelevante Brutvogelart vorhabenbedingt Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, da keine Brutreviere unmittelbar .bzw. indirekt von der Planung
betroffen sind. Das Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
stérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten) kann daher ausgeschlos-

sen werden.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne von § 44 Abs. 5
BNatSchG bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Die Vorgaben des § 44 Abs. 5
BNatSchG sind erfullt.

Fur die genannten planungsrelevanten Arten kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Eine Einzel-Art-Betrachtung erfolgt fir diese Arten daher nicht. Konzipierte Vermeidungs- und

Minderungsmafnahmen fir die ubiquitéren Arten sind unabhangig davon einzuhalten.

Fur die im Zuge der Erfassungen als Brutvogel im 200 m-Radius nachgewiesenen, planungs-
relevanten Arten Bluthanfling, Feldlerche und Heidelerche kann eine artenschutzrechtliche

Betroffenheit nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Fazit: Ein baubedingtes Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG durch Brutaufgabe, die zur Tétung von Individuen (Absterben von Embryo-

nen in Eiern) fiihrt, kann fiir die Reviere von Bluthéanfling, Feldlerche und Heidelerche
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nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Aufgrund der artenschutz-
rechtlichen Betroffenheit werden diese Arten im Folgenden in einem Artenschutzbogen
behandelt.

Avi 2 Bluthanfling (Linaria cannabina)
Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Lebensraum / Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Bluthanfling bevorzugt offene mit Hecken, Strauchern oder jungen Koniferen bewach-
sene Flachen und einer samentragenden Krautschicht wie z.B. heckenreiche Agrarland-
schaften, Heide-, Odland- und Ruderalflachen. Seit der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts
aber hat sich die Praferenz auch in die Richtung urbaner Lebensrdume, wie Garten, Park-
anlagen und Friedhdfe verschoben. Der bevorzugte Neststandort befindet sich in dichten
Bischen und Hecken (LANUK 2025).
Etwas mehr als 800 Meldungen aus Rheinland-Pfalz seit 2010 belegen, dass der Bluthanf-
ling ein regelmaRiger Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen
von Rheinland-Pfalz ist. Die meisten Brutvdgel verlassen Rheinland-Pfalz im Winter und es
kommen Durchziigler aus anderen Regionen vor. Die Art meidet den dichtbewaldeten Pfal-
zerwald weitgehend, kommt jedoch an dessen Ostabfall (Deutsche Weinstral3e) vergleichs-
weise haufig vor. (www.arteninfo.de, Abruf Januar 2025)
Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen
O potenziell moglich
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogeluntersuchung nachgewiesen.
Erhaltungszustand der lokalen Population

Der Bluthanfling wird in RLP als regelmaRiger Brutvogel beschrieben. Die lokale Popula-
tion umfasst das Gemeindegebiet.
Darlegung der Betroffenheit der Art
Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten
V1c — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern

CEF1 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung und Optimierung von Nisthabitaten (Bluthdnf-
lin
CEF2 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von Nahrungshabitaten (Bluthénflin

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdande

gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG

Anlagebedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

O Totungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Anlagebedingte Tétungen von Individuen werden unter Berlicksichtigung der konzi-
pierten VermeidungsmafRnahme V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgla-
sern nicht erwartet.

Baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

O Toétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Baubedingte Tétungen von Individuen werden unter Berticksichtigung der konzipierten
VermeidungsmafRnahmen V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vo-
gelarten, V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten, V1c —
baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten, V3 — baubedingt: Okolo-
gische Baubegleitung
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nicht erwartet

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
O Totungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Betriebsbedingte Tétungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Anlagebedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Anlagebedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
koénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen wer-
den. Die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten wird im raumlichen Zusammenhang unter Beriicksichtigung der CEF1 — bau-
und anlagebedingt: Entwicklung und Optimierung von Nisthabitaten (Bluthénfling) und
ggf. CEF2 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von Nahrungshabitaten (Bluthdnf-
ling) gewahrt

Baubedingte Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
wird im rdumlichen Zusammenhang unter Bericksichtigung der CEF1 — bau- und an-
lagebedingt: Entwicklung und Optimierung von Nisthabitaten (Bluthénfling) und ggf.
CEF2 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von Nahrungshabitaten (Bluthdnfling)
gewahrt

Betriebsbedingte Enthahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Betriebsbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
Anlagebedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O . Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Anlagebedingte Storungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Baubedingtes erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fiihren, werden nicht erwartet, da durch das Vorhaben
maximal ein Brutplatz betroffen ist und die lokale Population das gesamte Gemeinde-
gebiet umfasst.
Betriebsbedingtes erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Betriebsbedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
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O treffen zu

O treffen nicht zu

treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender Ma3nahmen
V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten
V1c — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern

CEF1 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung und Optimierung von Nisthabitaten
(Bluthénfling)
CEF2 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von Nahrungshabitaten (Bluthdnfling)
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Avi 3 Feldlerche (Alauda arvensis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Lebensraum / Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Die Feldlerche, urspriinglich ein Bewohner der Steppen, ist eine charakteristische Art offener
Feldlandschaften. Die Besiedlung erfolgt auf strukturreichem Ackerland, extensiv genutztem
Grinland, Brachen und gréReren Heidegebieten. Die Art praferiert sparliche Vegetation mit
offenen Bodenstellen und vermeidet hochragende Einzelstrukturen (LANUK 2025, BAUER et
al. 2012). Dabei besteht nach GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von ca. 20 m. Die
Brutreviere weisen eine Groéfe von 0,5 bis 0,79 ha auf (BAUER et al. 2012), mit einer maxi-
malen Besiedlungsdichte von bis zu 5 Brutpaaren pro 10 ha. Das jahrlich neu gebaute Nest
wird in Bodenmulden angelegt, vorzugsweise in Bereichen mit kurzer und liickiger Vegeta-
tion. Die Verénderung der Vegetationshéhe, insbesondere auf Ackern, kann wéhrend der
Brutperiode zu Verschiebungen der Reviere fiihren. Das gesamte Revier ist als Fortpflan-
zungsstatte zu betrachten. Die Eiablage erfolgt friihstens Mitte bis Ende Marz, wobei Zweit-
bruten haufig sind. Die letzten Jungvdgel werden spatestens im August fligge (BAUER et al.
2012). Feldlerchen verbringen die Nacht am Boden und schlafen auRerhalb der Brutsaison
(Spatsommer/Herbst) gesellig, meist auf Flachen mit kargem Bewuchs (Ruhestatten). Im
Winter befindet sich die Ruhestatte meist wochenlang an derselben Stelle, bevorzugt in nied-
rigem Gras, zwischen hdéheren Krautern oder in kleinen selbstgegrabenen Mulden im
Schnee (LANUK 2025).
Rund 1500 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass die Feldlerche ein re-
gelmaRiger Brutvogel in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen des Landes ist. Durch-
zugler aus anderen Regionen kommen haufig vor (www.arteninfo.de, Abruf Mai 2025).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen
O potenziell moglich

Die Art wurde im Rahmen der Brutvogeluntersuchung nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population
Die Feldlerche wird in RLP als regelmaRiger Brutvogel beschrieben. Die lokale Population
umfasst das Gemeindegebiet.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Européische Vogelarten
Vic — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern

CEF4 — EntwicklungsmaBnahmen Ackerland (Feldlerche)
CEF5 — EntwicklungsmaBnahmen Griinland (Feldlerche)
Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlagebedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)
O Toétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.
Anlagebedingte Tétungen von Individuen werden unter Berlicksichtigung der konzi-
pierten VermeidungsmafRnahme V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgla-

sern nicht erwartet.
Baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

O Toétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Baubedingte Tétungen von Individuen werden unter Berticksichtigung der konzipierten
VermeidungsmafRnahmen V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vo-
gelarten, V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Européische Vogelarten, V1c —
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baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten, V3 — baubedingt: Okolo-

gische Baubegleitung
nicht erwartet

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
O Totungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Betriebsbedingte Tétungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Anlagebedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Anlagebedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
koénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen wer-
den. Die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten wird im raumlichen Zusammenhang unter Berlicksichtigung der CEF4 — Ent-
wicklungsmaBnahmen Ackerland (Feldlerche) oder CEF5 — EntwicklungsmaBnahmen
Griinland (Feldlerche)) gewahrt.
Baubedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
oOkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
wird im rdumlichen Zusammenhang unter Berticksichtigung der CEF4 — Entwicklungs-
maBnahmen Ackerland (Feldlerche) oder CEF5 — Entwicklungsmanahmen Griinland
(Feldlerche)) gewahrt.
Betriebsbedingte Enthahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Betriebsbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden
Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
Anlagebedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O . Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Anlagebedingte Storungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Baubedingtes erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fiihren, werden nicht erwartet, da durch das Vorhaben
maximal ein Brutplatz betroffen ist und die lokale Population das gesamte Gemeinde-
gebiet umfasst.
Betriebsbedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Betriebsbedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
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O treffen zu
O treffen nicht zu
treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender Ma3nahmen

V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten
V1c — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung

CEF4 — EntwicklungsmaBnahmen Ackerland (Feldlerche)
CEF5 — EntwicklungsmaBnahmen Griinland (Feldlerche)
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Avi 4 Heidlerche (Lullula arborea)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Lebensraum / Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Die Lebensraume der Heidelerche sind sonnenexponierte, trockensandige, vegetationsarme
Flachen in halboffenen Landschaftsraumen. Bevorzugt werden Heidegebiete, Trockenrasen
sowie lockere Kiefern- und Eichen-Birkenwalder. Dartiber hinaus werden auch Kahlschlage,
Windwurfflachen oder trockene Waldrander besiedelt. Ein Brutrevier ist 2 bis 3 (max. 8) ha
groB, bei Siedlungsdichten von bis zu 2 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird gut versteckt
am Boden in der Nahe von Baumen angelegt (LANUK 2025). Die planerisch zu berticksich-
tigende Luftdistanz betragt fir die Heidelerche 20 m (Gassner et al. 2010).
Die Heidelerche ist ein regelmaRiger, aber seltener Brutvogel in bestimmten Landesteilen
von Rheinland-Pfalz. Durchziigler kommen haufig vor. Der Schwerpunkt liegt in den trocken-
warmen Landesteilen, vor allem am Rand der Oberrheinischen Tiefebene, entlang der Deut-
schen WeinstralRe, sowie in Rheinhessen und in den Mainzer Sanden. Der GrofRteil der bis-
her 85 Meldungen konzentriert sich auf drei Gebiete: die Mehlinger Heide bei Kaiserslautern,
das Weinanbaugebiet zwischen Deidesheim und Wachenheim sowie das Weinanbaugebiet
zwischen Neustadt und Maikammer. (www.arteninfo.de, Abruf Januar 2025)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen
O potenziell mdglich
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogeluntersuchung nachgewiesen.
Erhaltungszustand der lokalen Population

Die Heidelerche wird in RLP als regelmaRiger aber seltener Brutvogel beschrieben. Die lo-
kale Population umfasst das Gemeindegebiet.
Darlegung der Betroffenheit der Art
Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Européische Vogelarten
Vic — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzgldsern

CEF3 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von halboffenen Habitaten (Heidelerche)
Prognose und Bewertung der Tétungstatbesténde
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlagebedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

O Taétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Anlagebedingte Tétungen von Individuen werden unter Berticksichtigung der konzi-
pierten VermeidungsmaRnahme V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzglé-
sern nicht erwartet.

Baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

O Totungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Baubedingte Tétungen von Individuen werden unter Berticksichtigung der konzipierten
VermeidungsmafRnahmen V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vo-
gelarten, V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten, V1c —
baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten, V3 — baubedingt: Okolo-

gische Baubegleitung
nicht erwartet

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
O Toétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.
Betriebsbedingte Tétungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
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Anlagebedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
O Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Anlagebedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
koénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen wer-
den. Die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten wird im rdumlichen Zusammenhang unter Berlicksichtigung der CEF3 — bau-
und anlagebedingt: Entwicklung von halboffenen Habitaten (Heidelerche) gewahrt
Baubedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
wird im rdumlichen Zusammenhang unter Berlicksichtigung der CEF3 — bau- und an-
lagebedingt: Entwicklung von halboffenen Habitaten (Heidelerche) gewahrt
Betriebsbedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; okologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Betriebsbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden
Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
Anlagebedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Anlagebedingte Stérungen konnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Baubedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Die Stérung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fuhren, werden nicht erwartet, da durch das Vorhaben
maximal ein Brutplatz betroffen ist und die lokale Population das gesamte Gemeinde-
gebiet umfasst.
Betriebsbedingtes erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Betriebsbedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
O treffen zu
O treffen nicht zu
treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender Ma3nahmen

V1a — baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europdische Vogelarten
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europdische Vogelarten
V1c — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Européische Vogelarten
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung

CEF3 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von halboffenen Habitaten (Heidelerche,
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8.3.4 Fledermause

Zur Ubersicht wird im Folgenden erlautert, fiir welche dokumentierten Arten eine artenschutz-

rechtliche Betroffenheit bau-, anlage- und betriebsbedingt eindeutig entfallt.

Die folgenden Arten kommen im hier relevanten MTB vor (LFU 2024a-€e) und ein artenschutz-
rechtliches Konfliktpotenzial (AKP) konnte fiir diese Arten nicht ausgeschlossen werden (vgl.
Kapitel 7.1.1).

Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr,
GroBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleine Abendseg-

ler, Miickenfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus

Aufgrund der Ergebnisse der Fledermausuntersuchung (vgl. Kapitel 7.2) kann eine bau-, an-
lage- oder betriebsbedingte Tétung fir diese Arten jedoch ausgeschlossen werden, da sich
keine Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Vorhabenbereich befinden. Eine bau- bzw. rodungs-
bedingte Totung im Sinne des §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann demnach hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Eine anlage- bzw. betriebsbedingte Tétung ist aufgrund der vorha-
benspezifischen Wirkfaktoren ebenfalls auszuschliefen.

Eine Auslésung des Toétungstatbestands nach §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fir Fleder-

mause hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte erhebliche Stérung liegt gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG nur dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
durch die Stérung verschlechtert. Die baubedingte Stérung erfolgt nur temporar wahrend der
Bauphase und ist somit.nicht erheblich, sofern die Bauphase nicht die Zeit einer einzigen Fort-
pflanzungsperiode Uberschreitet. Eine anlagebedingte erhebliche Stérung fir Fledermause ist
durch den Verlust des Biotopverbunds durch den Verlust essenzieller Flugrouten méglich. Der
Wirkraum dieser Faktoren kann jedoch als kleinflachig eingestuft werden, sodass eine Ver-
schlechterung des. Erhaltungszustands der lokalen Population hinreichend sicher ausge-
schlossen werden kann. Eine betriebsbedingte erhebliche Stérung kann beispielsweise durch
zusatzliche Beleuchtung sowie einer potenziellen Zunahme des Verkehrs / Personenaufkom-
mens auftreten. Im Rahmen der Fledermausuntersuchungen 2023 wurden jedoch keine Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten oder essentiellen Jagdhabitate im UG nachgewiesen, daher

kann eine betriebsbedingte Stérung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Demnach kann eine erheblichen Stérwirkung mit Auswirkungen auf die lokale Population nach

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fir Fledermause ebenfalls ausgeschlossen werden.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung oder Beschadigung der Fortpflanzungs-

und Ruhestatte gemal} § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da keine
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geeigneten Habitate von dem Vorhaben betroffen sind. Es ist jedoch auch eine indirekte Zer-
stérung maoglich, sofern die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raum-
lichen Zusammenhang nicht mehr gegeben ist. Insbesondere lineare Strukturen, wie Baum-
reihen oder Hecken werden als Flugrouten genutzt, die Fortpflanzungs- und Ruhestatten und
geeignete Nahrungshabitate verbinden. Im Rahmen der Fledermausuntersuchungen 2023

wurden jedoch keine essenziellen Flugrouten in den Eingriffsbereichen nachgewiesen.

Das Plangebiet wird grundsatzlich als Nahrungshabitat genutzt werden. Im Rahmen der Fle-
dermausuntersuchungen 2023 wurden jedoch keine essenziellen Jagdhabitate im UG nach-

gewiesen.

Demnach kann eine Zerstérung oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ge-

maR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir Fledermause ebenfalls ausgeschlossen werden. Die
Vorgaben des §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind demnach erfiillt.

Unabhangig von der artenschutzrechtlichen Bewertung im Hinblick auf die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG wird im Fall einer Beleuchtung der Baustellenbereiche bzw. der
Neubauten fledermausfreundliche Beleuchtung empfohlen.

Fazit: Ein bau-, anlage- oder betriebsbedingtes Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1 BNatSchG kann fiir Fledermausarten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-

den. Die Arten werden im Folgenden nicht.in einem Artenschutzbogen behandelt.
8.3.5 Amphibien

Amphibien finden im Untersuchungsgebiet potenzielle Lebensstadten. Ein Einwandern in Ein-
griffsbereiche ist daher nicht auszuschlieRen. Eine baubedingte Ausldsung des Totungstatbe-
stands nach§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher im Voraus nicht ausgeschlossen werden.
Durch die Umsetzung der Vermeidungsmafinahme V2 — baubedingt: Errichtung eines Amphi-

bienschutzzauns in Zusammenhang mit V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung kann
jedoch eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinrei-
chender Sicherheit vermieden werden. Aufgrund der Vorbelastungen ist auch nicht von erheb-

lichen Stérungen auszugehen, die einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG auslésen kénnten. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ftritt nicht ein, da die Eingriffsbereiche keine Habitateignung
aufweist und nur ausnahmsweise von Amphibien durchwandert werden kénnte. Die Okologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG bleibt

im radumlichen Zusammenhang erhalten.
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Amphi 1 Amphibien
Gebursthelferkrote (Alytes obstreticans), Gelbbauchunke (Bombina variegata), Kammmolch (Triturus crista-

tus), Kreuzkrote (Epidalea calamita)

Bestandsdarstellung
Kurzbeschreibung Lebensraum / Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Arten werden hinsichtlich ihrer Lebensrdume und Verbreitung nicht naher beschrieben.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet

O nachgewiesen
potenziell moglich

Im Rahmen einer Worst-Case Betrachung kénne die Arten nicht ausgeschlossen werden.
Erhaltungszustand der lokalen Population

Uber den Erhaltungszustand der lokalen Population ist keine Aussage méglich.
Darlegung der Betroffenheit der Art
Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

V2 — baubedingt: Errichtung eines Amphibienschutzzauns

V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
Prognose und Bewertung der Tétungstatbestidnde
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
Anlagebedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

O Tétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Anlagebedingte Tétungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren

ausgeschlossen werden.

Baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

O Totungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Baubedingte Tétungen von Individuen werden unter Beriicksichtigung der konzipierten
VermeidungsmafRnahme V2 = baubedingt: Errichtung eines Amphibienschutzzauns in
Kombination mit V3 —baubedingt: Okologische Baubegleitung nicht erwartet.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

O Tétungen von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen wird erwartet.

Betriebsbedingte Tétungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Anlagebedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Anlagebedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden.
Baubedingte Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; kdnnen anlage-
bedingt nicht ausgeschlossen werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass auf-
grund geeigneter Habitate im Umfeld und der opportunistischen Nutzung von Landle-
bensrdumen durch die Arten genligend Ausweichhabitate im Umfeld zur Verfligung
stehen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang bleibt erhalten.

Betriebsbedingte Enthnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Betriebsbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
kdénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande
gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
Anlagebedingtes erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Anlagebedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.
Baubedingtes erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population fiihren, werden nicht erwartet.
Betriebsbedingtes erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Betriebsbedingte Stérungen kénnen aufgrund der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
O treffen zu
O treffen nicht zu
treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender Malinahmen

V2 — baubedingt: Errichtung eines Amphibienschutzzauns
V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
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9. Priifung von Ausnahmetatbesténden

Aus der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung geht hervor, dass das Vorhaben bei
Einhaltung der Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen (vgl. Kapitel 8.1) als zulassiger Ein-
griff einzustufen ist und im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 2, 3 BNatSchG keine Verbotstatbe-
stédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG eintreten. Da eine artenschutzrechtliche Betrof-
fenheit planungsrelevanter Arten auszuschlieRen ist, bedarf der Eingriff keiner Prifung der
Ausnahmetatbestande nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.
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10. Zusammenfassung und Fazit

In der vorliegenden speziellen Artenschutzpriifung (sAP) wird ermittelt, ob und welche arten-
schutzrechtlichen Konflikte im Zusammenhang mit dem Vorhaben ,Erweiterung des Industrie-
und Gewerbegebiets Wiesbaum* eintreten kénnten. Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben
(BNatSchG) sind die europaischen Vogelarten und Anhang IV - Arten der Flora-Fauna-Habitat
Richtlinie (FFH-Richtlinie) zu beriicksichtigen.

Grundlage der vorliegenden Bewertung sind Auswertungen vorhandener Daten aus Mess-
tischblattern, dem Biotopkataster und der Landschaftsinformationssammlung des Landes RLP
(LANIS) sowie einer Potentialabschatzung zum Vorkommen von artenschutzrechtlich relevan-
ten Tierarten auf Grundlage von einer Gelandebegehung am 21.03.2023 im Wirkraum des
Vorhabens. Zudem wurden im Jahr 2023 eine Brutvogeluntersuchung fur tag- und damme-
rungsaktive Brutvogel, Eulen und Grof3- und Greifvdgel (Horstkartierung), Rebhuhn'und Wach-
tel sowie eine Untersuchung von Fledermausen und Wildkatzen durchgefiihrt. Nach FFH-RL
Anhang IV geschitzten Amphibienarten wurden einer Worst-Case-Betrachtung unterzogen.
Aufgrund von nachtraglichen Erweiterungen der Eingriffsbereiche von Seiten des Auftragge-
bers, werden fiir einige Teilflachen européische Vogelarten ebenfalls eine Worst-Case Be-

trachtung unterzogen.

Ein Vorkommen der Artengruppen der Reptilien, Molluske, Krebse, Wirbellose, Fische und
Rundmauler sowie der Farn-, Blitenpflanzen und Flechten wurde aufgrund ihrer Verbreitung
sowie der Lebensraumausstattung im /Wirkraum des Vorhabens bereits im Vorfeld ausge-

schlossen.

Fir die folgenden Arten konnte das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 Abs.

1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG dagegen nicht ausgeschlossen werden:

- Ubiquitare und ungefahrdete Brutvogelarten, Bluthinfling, Feldlerche, Heideler-
che, Amphibien

Damit vorhabenbedingt die Ausloésung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
nicht eintritt, ist die Umsetzung von Vermeidungs-, Minderungs- AusgleichsmaRnahmen not-

wendig.
Folgendes MaRnahmenkonzept wird festgesetzt:

V1a - baubedingt: Bauausschlusszeiten - Europaische Vogelarten:
V1b — baubedingt: Baufeldfreimachung - Europaische Vogelarten:
V1c — baubedingt: Vorfristiger Baubeginn - Europaische Vogelarten
V2 — baubedingt: Errichtung eines Amphibienschutzzauns:

V3 — baubedingt: Okologische Baubegleitung:

V4 — anlagebedingt: Verbauung von Vogelschutzglasern:

YVVVVYVYY
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Folgende allgemein giiltigen Vermeidungs- / Minderungsmaf3nahmen, ohne einen direkten
Art- bzw. Tiergruppenbezug werden empfohlen:

» F1—baubedingt: Begrenzung der baubedingten Fldcheninanspruchnahme
» F2 — bau-, betriebs- und anlagebedingt: Vermeidung unnétiger Lichtemissionen:

Zur dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Bluthénfling, Feldlerche und Heidelerche sind folgenden CEF-MaRnahme obligat:

» CEF1 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung und Optimierung von Nisthabitaten
(Bluthénfling):

CEF2 - bau- und anlagebedingt: Entwicklung von Nahrungshabitaten (Bluthdnfling):
CEF3 — bau- und anlagebedingt: Entwicklung von halboffenen Habitaten
(Heidelerche):

CEF4 — EntwicklungsmaBnahmen Ackerland (Feldlerche)

CEF5 — EntwicklungsmaBnahmen Griinland (Feldlerche)

YVVVYYV

Fur die Richtigkeit:

Konigswinter, den 23.09.2025

‘Dipl.- Forstw. Markus HanﬂJ | - [ Kommentiert [DH2]: Unterschrift in Endfassung
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Anhang

Anhang 1: Ergebnis der Relevanzpriifung der streng geschiitzten Arten, die in den MTB TK 5606 ,Uxheim“ und 5605 ,Stadtkyll“ gelistet sind.

Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
[ t b=
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname @ < > s
@ - c t
name § g 3 g
I S| = Ausschlussgriinde fiir die Art <
3 El & S 5]
= = -
g e ¢| £ 2 c 2
e E| x| 3 S o2 3 @
< 35 3 @ =4 = © o
° o L] o [} z = @
o T| S| m T £ 3 = o x [=]
g s | 9 | x| O ) 2
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieBen, n = nicht vorhanden / nicht er- E ﬁ S g 5 3 3
& 2> A
wartet E g’, ‘g = § ) ®
) <]
< s 8 [ @ [ @
Amphibien
Alytes obstetricans Geburtshelferkrote v v) | (v) X v,! 88 4 3
Bombina variegata Gelbbauchunke v v | (v) X I, IV 88 3 2
Triturus cristatus Kammmolch v (V) [ (v) X I, IV 88 3 \%
Bufo calamita Kreuzkrote v V)| (v) X v 8§ 4 \%
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
1 t =4
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § 3| 3 Eo
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ I o
8 e S| E < S z -
2 g | ® 2 = © o
9 3 o 3 o o =z = e
o ‘F S| o = £ 3 - @ [4 [=]
1% G (<] ['4 Q 2 £
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 “>" 5 3 5
= > A
wartet 12 5 '@‘ = = ° ®
4 2 o i z ° 2]
< @ I w o o '3
Reptilien
Podarcis muralis Mauereidechse n n n Keine geeigneten Habitate (offene sonnenexponierte Lebensraume X v 88 \%
mit einem kleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien und bewach-
senen Flachen, Mauern oder Felsen)
Coronella austriaca Schlingnatter n n n’ | Keine geeigneten Habitate (offene sonnenexponierte Lebensraume X v §§ 4 3]
mit einem kleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien und bewach-
senen Flachen)
Lacerta agilis Zauneidechse n n n Keine geeigneten Habitate (offene sonnenexponierte Lebensraume X v 8§ \%
mit einem kleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien und bewach-
senen Flachen, grabbarer, sandiger Boden)
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
1 t =4
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § Z 3 EO
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ + o
8 e S| E < S z -
2 g | ® 2 = © o
9 3 o 3 o o =z = e
o ‘F S| o = £ 3 - @ (4 [=]
< s o © o 2 2
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 “>" 5 3 5
= > A
wartet 2 s | 2| | 5| 2| @
4 2 o i z ° 2]
< @ I w o o o
Séugetiere
Castor fiber Europaischer Biber n n n Keine geeigneten Lebensrdume (FlieRgewasser oder grofRere Ge- X 11V, | §8§ 0 \%
wasser) \%
Muscardinus avellanarius | Haselmaus (v) (v) n Die Lebensrdume der Haselmaus werden im Rahmen der Planung X v 88 3 \%
nicht beansprucht. Wirkfaktoren der geplanten Bauvorhaben haben
keinen Einfluss auf die Lebensraume der Haselmaus
Lynx lynx Luchs n n n Keine geeigneten Habitate (zusammenhangenden, ungestorten X I, IV 8§ 0 1
Waldgebiete)
Felis silvestris Wildkatze v v n Keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Jagthabitat von unterge- X X v,! 88 4 3
ordneter Bedeutung
Flederméuse
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus (v) (v) n Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der X 1,1V, | §§ 2 2
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter- !
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-
wiesen.
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Artname

Wissenschaftlicher Art-
name

Deutscher Artname

potenzielle Lebens-

raume

Vorkommen der Art

Beeintrachtigung

Relevanz fiir den Wirkraum

Ausschlussgriinde fiir die Art

wartet

v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieBen, n = nicht vorhanden / nicht er-

Nachweisquelle

eigene Kartierung?
sonstige Quellen®

FFH / VSR / Nat. Verantwortung

Schutzstatus

BNatSchG®

Plecotus auritus Braunes Langohr (v)

v}

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

x  |ARTeFAKT'

x

<

N [Rote Liste RLP®

wn
w

w [Rote Liste D°

Myotis nattereri Fransenfledermaus

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

88 1

Plecotus austriacus Graues Langohr (v)

v}

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

Nyctalus noctula GroRer Abendsegler (v)

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

§8 3
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Wissenschaftlicher Art-
name

Artname

Deutscher Artname

potenzielle Lebens-

raume

Vorkommen der Art

Beeintrachtigung

Relevanz fiir den Wirkraum

Ausschlussgriinde fiir die Art

v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieBen, n = nicht vorhanden / nicht er-

wartet

Nachweisquelle

eigene Kartierung?
sonstige Quellen®

FFH / VSR / Nat. Verantwortung

Schutzstatus

BNatSchG®

Rote Liste D®

Myotis myotis

GroRes Mausohr

v)

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

x  |ARTeFAKT'

x

<

N [Rote Liste RLP®

wn
w

*

Myotis mystacinus

Kleine Bartfledermaus

{v}

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

88 2

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

88 2

Pipistrellus pygmaeus

Miickenfledermaus

(V)

v)

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

§8 D
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Artname

Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname

name

potenzielle Lebens-

raume

Vorkommen der Art

Beeintrachtigung

Relevanz fiir den Wirkraum

Ausschlussgriinde fiir die Art

wartet

v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieBen, n = nicht vorhanden / nicht er-

Nachweisquelle

eigene Kartierung?
sonstige Quellen®

FFH / VSR / Nat. Verantwortung

Schutzstatus

BNatSchG®

v)

Myotis dasycneme Teichfledermaus

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

x  |ARTeFAKT'

<

N [Rote Liste RLP®

wn
w

O [Rote Liste D®

Myotis daubentonii Wasserfledermaus (v)

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.

88 3

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus (v)

Ein Vorhandensein von Wochenstubenverbanden im Bereich der
Untersuchungsflache ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Unter-
suchung wurden keine essenziellen Jagdhabitate im UG nachge-

wiesen.
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
] t =
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § = 2 f;:
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ + o
8 e S| E < S z -
2 g | ® 2 = © o
9 @ o 3 o e =z = e
o ‘F S| o = £ 3 - @ (4 [=]
1% G (<] ['4 Q 2 £
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 g 5 3 5
o > A
wartet 2 s | 2| | 5| 2| @
4 2 o i z ° ]
< @ 7} w o o o
Krebse
Astacus astacus Edelkrebs n n n Keine geeigneten Habitate (klare, sauerstoffreiche Gewasser) X \% §§ 1 1
Schmetterlinge
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfal- n n n< | Keine geeigneten Habitate (Feuchtwiesenbrachen oder extensiv X I, IvV §§ 1 2
ter genutzte Feuchtgriinlande mit ausgedehnten Knéterichbestanden)
Maculinea arion Quendel-Ameisenblauling n n n Keine geeigneten Habitate (trockenwarm, kurzgrasig) X v 8§ 2 8]
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
. =)
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o E o s
(7] = c t
name § 3| 3 f?:
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ o . o
¥ o g§| € 2 £ 2 -
2 g | ® 2 = © o
9 3 o 3 o o =z = e
o T| S| m = £ S = @ [4 [=]
< s o © o 2 2
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 “>" 5 3 5
= > A
wartet 12 5 '@‘ = = ° ®
4 2 o i z ° 2]
< @ I w o o '3
Végel
(v) n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- sonst.
Falco subbuteo Baumfalke gewiesen. X Zug- | 8§88 3 3]
vogel
L . v n n' | Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Anthus trivialis Baumpieper . X § 2 \%
gewiesen.
(v) n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Art.4(
Gallinago gallinago Bekassine gewiesen. X 2): 88 1 1N w
Brut
Carduelis cannabina Bluthanfling v v \ X B § \% VIV w
n n n Keine geeigneten Habitate (offene, extensiv bewirtschaftete Nass- Art.4(
Saxicola rubetra Braunkehlchen und Feuchtgriinlander, Feuchtbrachen, feuchte Hochstaudenfluren X 2): § 1 3V w
sowie Moorrandbereiche) Brut
) ) n n n Keine geeigneten Habitate (groRere FlieRgewasser) Anh.I:
Alcedo atthis Eisvogel X VSG 8§ \% *
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
] t =
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § 3| 3 Eo
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ + o
8 e S| E < S z -
2 g | ® 2 = © o
9 @ o 3 o e =z = 2
o T| S5| m = £ 3 - @ (4 [=]
< s o © o 2 2
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 g 5 3 3
o > A
wartet 2 s | 2| | 5| 2| @
4 2 o i z o ]
< @ 7} w o o 74
Alauda arvensis Feldlerche v v \ X B § 3 3
) v n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2024 nicht nach-
Passer montanus Feldsperling . X 3 \%
gewiesen.
n n n Keine geeigneten Habitate (sandigen oder kiesigen Ufer groRerer Art.4(
Charadrius dubius Flussregenpfeifer FlUsse) X 2): 88 3 \%
Rast
) ) v n n | Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Phoeniucurus phoenicurus | Gartenrotschwanz 5 X \ \Y
gewiesen.
n n n_ | Keine geeigneten Habitate sonst.
Emberiza calandra Grauammer X Zug- 88 2 3]
vogel
) v n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.:
Picus canus Grauspecht . X 88 \% 2
gewiesen. VSG
) L N v v n | Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nur als
Picus viridis Griinspecht X NG 88 1 *
Nahrungsgast nachgewiesen.
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
. o
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o E o s
(7] = c t
name § 3| 3 f?:
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ o . o
¥ o g§| € 2 £ 2 -
2 g | ® 2 = © o
9 @ o 3 o e =z = e
o T| S| m = £ S = @ [4 [=]
1% G (<] ['4 Q 2 £
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 “>" 5 3 5
o > A
wartet 12 5 '@‘ = = ° ®
4 2 o i z ° ]
< @ 7} ™ o o 74
. . ) v n n | Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Accipiter gentilis Habicht . X 8§88 3 *
gewiesen.
) ) v n n | Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Passer domesticus Haussperling ) X § 3 \%
gewiesen.
i v v \% X Anh.l:
Lullula arborea Heidelerche 88 1 \%
VSG
v n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Art.4(
Vanellus vanellus Kiebitz gewiesen. X 2): 88 1 2V w
Rast
. . 1% n n | Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Sylvia curruca Klappergrasmiicke . X § \% *
gewiesen.
A n n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.:
Grus grus Kranich . X 8§88
gewiesen. VSG
v n n Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Cuculus canorus Kuckuck . X § vV | VBw
gewiesen.
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
] t =
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § 3| 3 Eo
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ + o
8 e S| E < S z -
2 g | ® 2 = © o
9 @ o 3 o e =z = e
o T| S5| m = £ 3 - @ (4 [=]
1% G (<] ['4 Q 2 £
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 g 5 3 3
o > A
wartet 12 5 '@‘ = = ° ®
4 2 o i z o ]
< @ 7} w o o 74
. v v n Die Art wurde im _Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nur als
Buteo buteo Mausebussard . X NG 8§88 3 *
Nahrungsgast nachgewiesen.
v v n | Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens kann ein anlagebe-
Delichon urbicum Mehischwalbe dingter Verlust'von essenziellen Nahrungshabitaten ausgeschlos- X NG § 3 \%
sen werden.
v n n | DieArt wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.l:
Dendrocopos medius Mittelspecht . X 8§ b *
gewiesen. VSG
) . . Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.l:
Lanius collurio Neuntéter 2 n n X § \% *
gewiesen. VSG
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- sonst.
Lanius excubitor Raubwiirger v n n | gewiesen. X Zug- 88 1 22w
vogel
Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens kann ein anlagebe-
Hirundo rustica Rauchschwalbe v v n | dingter Verlust von essenziellen Nahrungshabitaten ausgeschlos- X NG § 3 \%
sen werden.
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
. o
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o E o s
(7] = c t
name § 3| 3 Eo
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ o . o
¥ o g§| € 2 £ 2 -
2 g | ® 2 = © o
9 @ o 3 o e =z = e
o T| S| m = £ 3 - @ (4 [=]
1% G (<] ['4 Q 2 £
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 “>" 5 3 5
o > A
wartet 12 5 '@‘ = = ° ®
4 2 o i z ° ]
< @ 7} ™ o o 74
3 Die Art wurde im Rahmen der Eulenkartierung 2023 nur auRerhalb .
Aegolius funereus RaufuBkauz v v n ) ) X B Anh.l: | ss8 k @
des Untersuchungsgebiets nachgewiesen. VSG
3 . Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Perdix perdix Rebhuhn v n n ) X § 2 2
gewiesen.
Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens kann ein anlagebe- Anh
nh.l:
Milvus milvus Rotmilan v v n | dingter Verlust von essenziellen Nahrungshabitaten ausgeschlos- X NG VSG §8§ \% 3w
sen werden.
. Keine geeigneten Habitate (stérungsarme, dunkle, gerdumige Ni-
Tyto alba Schleiereule n n n X 8§88 \% *
schen in Gebauden)
sonst.
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen v % v X B Zug- § 1 \
vogel
Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens kann ein anlagebe- Anhl
nh.l:
Milvus migrans Schwarzmilan v v n | dingter Verlust von essenziellen Nahrungshabitaten ausgeschlos- X NG VSG §8§ 1 *
sen werden.
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.l:
Dryocopus martius Schwarzspecht v n n . X 8§ 1 *
gewiesen. VSG
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Artname Relevanz fiir den Wirkraum Nachweisquelle Schutzstatus
] t =
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § 3| 3 Eo
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ o . o
¥ o g§| € 2 £ 2 -
2 g | ® 2 = © o
9 @ o 3 o e =z = e
o T| S5| m = £ 3 - @ (4 [=]
1% G (<] ['4 Q 2 £
v = vorhanden, (v) = vermutet / nicht auszuschlieRen, n = nicht vorhanden / nicht er- E i 3 g 5 3 3
o > A
wartet 2 s | 2| | 5| 2| @
4 2 o i z ° ]
< @ 7} ™ o o 74
L Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.l:
Ciconia nigra Schwarzstorch v n n . X 8§88 3 Vw
gewiesen. VSG
Casmerodius albus Silberreiher n n n Keine geeigneten Habitate (Gewasser) X Anh.l | 88§
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Accipiter nisus Sperber v n n . X 8§88 1 *
gewiesen.
Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens kann ein anlagebe-
Sturnus vulgaris Star v v n | dingter Verlust von essenziellen Nahrungshabitaten ausgeschlos- X NG § \% *
sen werden.
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Athene noctua Steinkauz v n n . X 8§88 2 2
gewiesen.
Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens und dass der Weiher Art.4(
Anas platyrhynchos Stockente v v n nicht betroffen ist, kann ein anlagebedingter Verlust von essenziel- X NG 2): § 3 *
len Nahrungshabitaten ausgeschlossen werden. Rast
3 N Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Nucifraga caryocatactes Tannenhéher v n n . X 3 \% *
gewiesen.
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] t =
Wissenschaftlicher Art- Deutscher Artname o < o s
(7] = c t
name § 3| 3 Eo
P ) = Ausschlussgriinde fiir die Art €
] El ¢ o . o
¥ o g§| € 2 £ 2 -
2 g | ® 2 = © o
9 3 o 3 o e =z = e
o ‘F S| o = £ 3 - @ (4 [=]
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o > A
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4 2 o i z ° ]
< @ 7} ™ o o 74
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Art.4(
Gallinula chloropus Teichhuhn \% n n | gewiesen. X 2): 88 \% \%
Rast
Aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens kann ein anlagebe-
Falco tinnunculus Turmfalke v v n |dingter Verlust von essenziellen Nahrungshabitaten ausgeschlos- X NG 8§88 3 *
sen werden.
. Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Streptopelia turtur Turteltaube v n n . X 8§88 2 3V w
gewiesen
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.:
Bubo bubo Uhu v n n . X 8§88 1 *
gewiesen. VSG
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht sonst.
Coturnix coturnix Wachtel % n n nachgewiesen. X Zug- 8 3 Vw
vogel
) Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Strix aluco Waldkauz v n n . X 8§88 3 *
gewiesen.
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< @ 7} ™ o o 74
o . Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger v n n . X § 3 *
gewiesen.
) Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach-
Asio otus Waldohreule v n n ) X B 8§88 b *
gewiesen.
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2024 nicht nach- Art.4(
Scolopax rusticola Waldschnepfe v n n | gewiesen. X 2): § \% VIV w
Rast
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Art.4(
Jynx torquilla Wendehals v n n_ | gewiesen. X 2): 8§ 1 2
Brut
Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 nicht nach- Anh.l:
Pernis apivorus Wespenbussard \Y n n . X §8§ \% \%
gewiesen. VSG
Art.4(
Anthus pratensis Wiesenpieper v v \ X B 2): § 1 \%
Brut
Anh.lIV FFH-RL Anh. IV FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh.I VSR Anh. | Vogelschutzrichtlinie (VSR)
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Art.4(2) VSR: Brut
Art.4(2) VSR: Rast
sonst.Zugvogel

Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie, Brutvogel
Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie, Rastvogel
Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie, sontige Zugvogel

sN
pVv
v
v)
n

sicherer Nachweis
potenzielles Vorkommen
vorhanden

vermutet

nicht vorhanden

Information aus ARTeFAKT (2024), BFN (2024), Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020) und Rote Liste Rheinland-Pfalz (SIMON et al. 2014)
fir die Messtischdatenblatter TK 5606 ,Uxheim* und 5605 LStadtkyll“.

" ARTeFAKT

2eigene Kartierung

3sonstige Quellen

™
@
®)

“FFH/VSR

5 BNatSchG

% Rote Liste D und RLP

ARTeFAKT - Fakten zu Arten in Rheinland-Pfalz des Landesamtes fiir Umwelt in Rheinland-Pfalz: x = Art auf dem Messtischdatenblatt 5803 ,Leidenborn® gelistet

Artnachweis durch Untersuchungen im Rahmen der Vorhabensplanung (siehe unter Verwendete Unterlagen BURo FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE): X = Nachweis; B = Brutver-

dacht; N = Nahrungsgast; D = Durchzugler
Artnachweise die aufRerhalb von ARTeFAKT und eigenen Kartierungen vorliegen

Landschaftsinformationssystem (Lanis): Artnachweise
ArtenFinder Service Portal Rheinland-Pfalz: Artenanalyse

Biotoptypenkartierung zum LBP, pflanzensoziologische Untersuchungen, Probeflache 5

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Anhang Il bis IV): 1l = Anhang II; II* = Anhang Il, prioritare Art; (II*) = Anhang Il, prioritare Art: nicht autochton in RP; Il (ssp.) = Anhang II:
nur bestimmte Subspezies; II* (ssp.) = Anhang Il prioritare Art: nur bestimmte Subspezies; (II) = Anhang Il nicht autochton in RP; IV = Anhang IV; IV (ssp.) = Anhang
IV: nur bestimmte Subspezies; (V) = Anhang IV: nicht autochton in RP; V = Anhang V, (V) = Anhang V: nicht autochton in RP

Vogelschutzrichtlinie (Artikel 4, Absatz 1 und 2): I' = 4(1) - Anhang I; I(ssp) = 4(1) - Anhang I: nur bestimmte Subspezies; I: VSG = 4(1) - Anhang |, Zielart: Vogelschutzgebiete in RP; 4(2):
Brut = 4(2) - Zugvogelart, Zielart: Brut in VSG.in RP; 4(2): Rast = 4(2) - Zugvogelart, Zielart: Rast in VSG in RP; Zug = 4(2) - sonstige gefdhrdete Zugvogelart - Brut in RP; 4 = 4 - von

Vogelschutzrichtlinie Art. 4 betroffen; (I) = Arten nicht autochthon in RP, daher irrelevant fir RP
Bundesnaturschutzgesetz (§ 7, Abs. 2, Nr. 13 und 14: § = besonders geschiitzte Art; §§ = streng geschiitzte Art

0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; 4 = potenziell gefahrdet; V = Vorwarnliste; R = geographische
Restriktion; G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes; Il = Durchzigler; D = Daten unzureichend; * = ungeféhrdet; = nicht bewertet

vorhabensbedingte Beeintrachtigung der Art ist nicht auszuschlieBen
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