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1. Einleitung und Anlass

Die Fa. WES Green GmbH mit Sitz in Féhren beabsichtigt die Errichtung einer Freiflachen-PV-Anlage
in der Ortsgemeinde Birgel in der Verbandsgemeinde Gerolstein im Bereich des Hirzberges ca. 1,3 km
nordlich der Ortslage von Birgel.

Um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir das Vorhaben zu schaffen, hat der Gemeinderat
Birgel am 25.05.2022 die Aufstellung des Bebauungsplans ,Freiflachen-Fotovoltaikanlage Hirzberg,
Birgel* beschlossen. Parallel dazu erfolgt eine TeilAnderung des Flachennutzungsplanes. Die Grol3e
des Geltungsbereiches betragt ca. 17 ha.

Fur den Bebauungsplan ist gemal § 2 Abs. 4 BauGB eine Umweltprifung durchzufihren, in der die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben
und bewertet werden. Gegenstand der Umweltpriifung sind die in 8§ 1 Abs. 6 Nr. 7 genannten
Schutzguter Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft und Klima sowie Mensch, Landschaft, Kultur- und
sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung zwischen den Schutzgitern. Mit dem integrierten
grunordnerischen Fachbeitrag erfolgt die in 8 la Abs. 3 BauGB geforderte Beriicksichtigung der
landschaftspflegerischen Belange, die in der Abwagung gemal 81 Abs. 7 BauGB zu beriicksichtigen
sind. Hierbei werden die notwendigen MaRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und Ersatz nach §
la BauGB i.S.d. Eingriffsregelung ermittelt und festgelegt. Im Umweltbericht werden daruber hinaus die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gem. 8§ 44, Abs. 1 BNatSchG abgeprift. Der
Artenschutzfachbeitrag ist gesonderter Teil der Umweltprifung, die Ergebnisse werden in den
Umweltbericht integriert.

Abb. 1: Ubersichtslageplan des Geltungsbereiches (rote Linie); Kartengrundlage: Messtischblatter TK25, ©
GeoBasis-DE / LVermGeoRP, wms-Dienst
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Vorliegend kann auf die Untersuchungsergebnisse des Blros Hortulus? (Erfassung der Avifauna) und
die Ausarbeitungen des Biros fiir Landespflege Egbert Sonntag? (Umweltberichtsentwurf)
zurlckgegriffen werden. Auf dieser Grundlage wurde die friihzeitige Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB
bereits durchgefihrt. Die eingegangenen Stellungnahmen werden nachfolgend bertcksichtigt.

2. Bebauungsplanentwurf

2.1 Standort

Der geplante Standort der PV-Anlage befindet sich im Aufenbereich auf dem Gipfel des Hirzberges
zwischen Birgel und Feusdorf in Gber 1 km Entfernung zu beiden Ortslagen. Bielen- und Tannenhof als
nachst gelegene Aussiedlerhdfe befinden sich ca. 400 m sidwestlich der Planungsflache. Das
Plangebiet befindet sich an der Gemarkungsgrenze zu Feusdorf und Wiesbaum.

Der Geltungsbereich umfasst landwirtschaftlich genutzte Flachen in der Flur 2 auf den Flurstiicken Nr.
12/1 (Weg teilweise), 13-17, 19-21, 22/1, 24, 27 (teilw.), 28, 29 (Weg teilw.) und Nr. 30.

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Bebauungsplanentwurf; ohne Maf3stab; aus: KernPlan, Stand Entwurf, 28.10.2025

Der zentrale Abschnitt wird von einem Grinlandschlag eingenommen, der von einem Grasweg
durchquert wird, Uber den ausgewiesene Wanderwege (,Hischbergsattel“, GroRer Rundweg, Rundweg
1) verlaufen. An insgesamt 4 Stellen befinden sich aus der Bewirtschaftung ausgeschlossene Bereiche,
die aktuell als Lagerflache (Silageballen, Grinabfélle u.a.) genutzt werden, bzw. friher als solche

1 HORTULUS (2023): Brutvogeluntersuchung im Bereich der geplanten Photovoltaik-Freiflaichenanlage bei Birgel
(Landkreis Vulkaneiffel), Stand Oktober 2023
2 Buro fur Landespflege Egbert Sonntag (2024): Bebauungsplan der Ortsgemeinde Birgel,
Freiflachenphotovoltaikanlage. Begriindung Teil 2: Umweltbericht gem. 8 2 Abs. 4 BauGB, Fassung zum
Beteiligungsverfahren nach § 3 (1), § 4 (1) BauGB
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genutzt wurden und mittlerweile weitgehend ruderalisiert bzw. vergrast sind und teilwese mit Brombeere
verbuschen.

Die lateralen Bereiche des Geltungsbereiches werden von je einem Ackerschlag eingenommen. Auch
die angrenzenden Flachen werden mehr oder minder intensiv landwirtschaftlich genutzt.

Die verkehrliche Anbindung der Flache erfolgt von Suden Uber einen gut ausgebauten, teils
asphaltierten, teils geschotterten Feldwirtschaftsweg von Birgel aus.

2.2 Umweltrelevante Festsetzungen

Der Entwurf des Bebauungsplanes sieht fiir den Geltungsbereich ein sonstiges Sondergebiet mit der
Zweckbestimmung ,Photovoltaik” (klassische Reihenaufstanderung) vor. Die GRZ wird auf 0,6 als Mal3
fir die Uberbauung inkl. der projizierten Belegungsdichte der Module festgesetzt.
Bodenversiegelungen ergeben sich lediglich aus der Flache der Stiutzkonstruktion und der Zaunpfosten,
der Verankerung der Modultische und der Trafogebaude.

Als maximale Versiegelung werden bis zu 4% der Gesamtflaiche zugelassen, was einer
Gesamtversiegelung von bis zu 6.815 m2 entspricht. Die max. Hohe der Modultische und sonstigen
baulichen Anlagen betrégt 3,50 m.

Zur internen ErschlieBung sind Vorrichtungen zur Entwéasserung, ErschlieBungswege und die Anlage
eines Sicherheitszaunes zulassig. Der die beiden Teilflachen trennende Feldwirtschaftsweg wird als
solcher festgesetzt und die 6ffentliche Zuganglichkeit dadurch gesichert.

Die flachenmaRig gré3te der insgesamt 4 Lager-/Brachflachen im Kulminationsbereich wird als private
Grunflache festgesetzt und von einer Modulbelegung ausgenommen. Hier sind MalRnahmen gem. 8 9
Abs. 1 Nr. 20 vorgesehen. Weiterhin ist entlang der gesamten Anlage mit Ausnahme des sidlichen
Randes eine naturraumtypische Hecke als Sichtschutz vorgesehen.

Die festgesetzten Nutzungen sind nur so lange zulassig, wie die Photovoltaik-Anlage betrieben wird.
Nach Betriebsende ist diese innerhalb von einem Jahr einschlie3lich aller Nebeneinrichtungen und
Fundamente zuriickzubauen. Als Folgenutzung wird eine Flache fir die Landwirtschaft festgesetzt.

2.3 Flachenbedarf

Auf der Grundlage der ausgewiesenen Nutzung und Grundflachenzahlen besteht gem. dem derzeitigen
Planungsstand folgender Bedarf an Grund und Boden:

Tab. 1: Bedarf an Grund und Boden

max. zuléssig gem. B-Plan
Flachennutzung Flache [ha] Anteil [%]
versiegelte Flache3 6.815 4,00
teilversiegelt (interner ErschlieBungsweg) k.A. k.A.
Griin-/Anbauflache (zwischen und unter 163.760 96,00
Modultischen) und festgesetzte Griinflache,
Forstabstandsflache
Summe 170.575 100

Damit liegt der reale Versiegelungsgrad unter dem im Kriterienkatalog des NABU angegebenen
Richtwert von 5% der Gesamtflache.*

3 ausschlieBlich Flache der Fundamente Stiitzkonstruktion, Zaunpfahle und Trafostation(en)
4 NABU (Hrsg.): Kriterien fur naturvertragliche Photovoltaik-Freiflachenanlagen, basierend auf einer Vereinbarung
zwischen der Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft e.V. (heute: BSW-Solar) und Naturschutzbund
Deutschland — NABU, hrsg. 2005, aktualisiert 2012
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2.4 Planungsalternativen

Alternativen wurden im Rahmen der Standortsuche sowie der Erstellung des Bebauungsplanes
untersucht.

Bei der Standortsuche konzentrierte sich die WES Green GmbH Projektentwicklung auf Flachen in der
Ortsgemeinde Birgel, aus denen ein grof3flachiges, zusammenhéngendes Plangebiet geschaffen
werden kann. Beurteilungsgrundlage fir die Wahl des Standortes waren Restriktionen durch
Schutzgebiete, Exposition und Topografie, Abstand zu Siedlungen, die Grol3e der Flache, die
okologische Wertigkeit, die vorhandene Erschlielung und vor allem die Nahe zum nachsten méglichen
Netzanschlusspunkt.

Auf Grundlage der genannten Kriterien fiel die Wahl auf das Plangebiet, das die genannten Faktoren
am besten représentierte.

Grundlage der Standortauswahl war der Kriterienkatalog FNP Teilfortschreibung Erneuerbare Energien
der VG Gerolstein.

3. Planerische und gesetzliche Vorgaben

3.1 Einschlagige Rechtsgrundlagen

Tab. 2: Zusammenstellung der relevanten Fachgesetze

Relevante Fachgesetze, Belange Beriicksichtigung
Verordnungen, Richtlinien
Baugesetzbuch (BauGB), Nachhaltigkeit der stadtebaulichen
Baunutzungsverordnung Entwicklung, Belange des
(BauNVO) Umweltschutzes, Bodenschutzklausel
Planzeichenverordnung n. § 1a, Abs. 2, Ziele der
(PlanzV) Raumordnung, Aussagen FNP und
Fachpldne, NATURA 2000
Bundesnaturschutzgesetz Betroffenheit von Schutzgebieten, keine Betroffenheit von
(BNatSchG) geschitzte Biotope, besonderer Schutzgebieten, keine
Landesnaturschutzgesetz Artenschutz (§ 44 ff. BNatSchG), Auswirkungen auf geschitzte
Rheinland-Pfalz (LNatSchG) Umweltschaden (8 19 BNatSchG), Biotope und FFH-Lebensrdume
Ausgleichverpflichtung n. § 15
BNatSchG
FFH-Richtlinie, Betroffenheit von NATURA 2000- FFH-Vertraglichkeit gesichert,
Vogelschutzrichtlinie Gebieten, Lebensrdumen und Arten keine FFH-Lebensraume
betroffen
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) | Wasserschutzgebiete, nur geringe Neuversiegelung
Landeswassergesetz RP (LWG) | Uberschwemmungsgebiete, naturlicher Béden
Hochwasserschutz
Bundesbodenschutzgesetz Altlasten, sparsamer Umgang mit nur geringe Neuversiegelung
(BBodSchG) Grund und Boden, Erosion natirlicher Béden
Bundesimmissionsschutzgesetz | Auswirkungen von Larm auf nicht betroffen
(BImSchG), zuzgl. storempfindliche Nutzungen,
Verordnungen und Richtlinien Planungsleitsatz n. § 50 BImSchG
Landeswaldgesetze RP und Erhalt und Sicherung des Waldes Absténde zu angrenzenden
Saarland Waldflachen
Denkmalschutzgesetz RP Belange des Denkmalschutzes geophysikalische Prospektion
(DSchG)
UVP-Gesetz Umweltprifung nicht relevant

3.2 Landesentwicklungsprogramm IV und Landschaftsprogramm

Im LEP IV st das Plangebiet als landesweit bedeutsamer Bereich fur Landwirtschatft,
Grundwasserschutz sowie teilweise als landesweit bedeutsamer Bereich fur die Rohstoffsicherung
sowie Erholung und Tourismus ausgewiesen

8
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3.3 Regionaler Raumordnungsplan Rheinhessen-Nahe

Die regionalen Raumordnungsplane sind die fachlich verbindlichen Konkretisierungen des
Landesentwicklungsprogrammes (LEP V).

Im Raumordnungsplan der Region Trier (1985/95) befinden sich die Flachen in einem schutzbedirftigen
Gebiet fur das Grund- und Oberflachenwasser. Landwirtschaftliche Vorrangflachen sind gem. ROPI
1985 nicht betroffen.

Gemal RROPI 2014 befindet sich das Plangebiet in einem Vorbehaltsgebiet fir Grundwasser sowie
einem Vorbehaltsgebiet fur Landwirtschaft und Forstwirtschaft. Das Plangebiet grenzt an ein
Vorbehaltsgebiet fur Rohstoffabbau an.

Das Vorhaben betrifft im geringen Umfang Bereiche, die im Entwurf des RROP von 2014 als
Vorranggebiete fur den regionalen Biotopverbund ausgewiesen sind. Angesichts der geringen Grof3e
der Flachen sowie der teils vorliegenden Fragmentierung sieht die Untere Naturschutzbehorde jedoch
keine Konflikte mit den Zielen des regionalen Biotopverbunds.

Gemall RROPI 2024 liegt das Plangebiet in einem Vorbehaltsgebiet regionaler Biotopverbund, eine
Vorbehaltsgebiet fir Grundwasserschutz sowie anteilig in einem Vorranggebiet fir Grundwasser. Des
Weiteren weist der RROPI 2024 ein Vorbehaltsgebiet flr Landwirtschaft sowie geringfligig ein
Vorranggebiet fur Landwirtschaft aus. Der Gemeinde Birgel kommt die besondere Funktion ,Freizeit
und Erholung" zu

3.4 Schutzgebiete

3.4.1 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

An den Geltungsbereich sudlich und norddstlich angrenzend finden sich Teilflachen des NATURA 2000-
Gebiets ,Obere Kyll und Kalkmulden der Nordeifel* (DE-5605-306). Direkte Wirkungen auf die
Gebietsflache sind (ggfs. unter Anwendung bauzeitlicher Schutzzaune) nicht anzunehmen. In der
sudlich angrenzenden Teilflache ist ein Enzian-Schillergasrasen-Fragment auskartiert, das als solches
aktuell nicht mehr erkennbar ist. Vielmehr wird die Flache vollstdndig von z.T. vergrasten Brennnessel-
Dominanzbestdnden eingenommen. Da die Flache sudlich angrenzt, sind von den Modultischen
ausgehende Beschattungseffekte ohnehin auszuschlieBen. Dies gilt auch fir die norddstlich
angrenzende Teilflache des Gebietes, da bei den hier ebenfalls auskartierten Enzian-Schillergrasrasen
aufgrund der Entfernung von tber 20m zu den Modultischen und der bereits bestehen Beschattung
durch randliche Gehdlze keine Effekte zu erwarten sind.

Fur das FFH-Gebiet sind keine gro3rdumig agierenden Arten (Vogel, Fledermause) gemeldet. Fir die
gelisteten Schmetterlingsarten (Lycaena helle, Euphydryas aurinia, Euplagia quadripunctaria) fehlen
auf der Planungsflaiche die Habitatvoraussetzungen und/oder die relevanten Wirtspflanzen. Das
weiterhin gemeldete Bachneunauge und die Groppe sind auf der gewasserfreien Flache aus
naheliegenden Grinden auszuschlie3en.

Von einer Vertréaglichkeit der Manahme mit den Erhaltungszielen des NATURA 2000-Gebietes darf
ausgegangen werden, die Notwendigkeit einer ndheren Betrachtung n. Art. 6 FFH-RL und 88 34ff.
BNatSchG (auch im Rang einer Vorprifung) besteht daher nicht.

3.4.2 Naturpark
Das Vorhaben liegt im Naturpark Vulkaneifel (8§ 27 BNatSchG), nicht jedoch in einer ausgewiesenen
Kernzone. Nach § 5 Abs. 1 der Landesverordnung uber den ,Naturpark Vulkaneifel* vom 7. Mai 2010

besteht der Schutzzweck darin...

» 1. die Vulkaneifel mit ihren vulkanischen Zeugnissen, Maaren, Mooren, Bachen, Wiesen, Weiden,
Téalern, Bergen, Waldern und Trockenrasen als grof3raumiges, einheitliches, fir Natur und Landschaft

9
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bedeutendes Gebiet zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln und die Leistungsféhigkeit des
Naturhaushalts zu erhalten oder wiederherzustellen,

2. seine besondere Eignung als naturnaher Raum fur nachhaltige Erholung und umweltvertréglichen
Tourismus einschliel3lich des Sports zu férdern und zu entwickeln,

3. die charakteristische Vielfalt, Eigenheit und Schdnheit der durch vielféaltige Nutzungen gepragten
Landschaft und ihre Arten- und Biotopvielfalt zu erhalten und zu entwickeln und hierzu eine dauerhaft
umweltgerechte Landnutzung anzustreben,

4. auf der Grundlage seiner natirlichen, kulturellen und wirtschaftlichen Qualitat Uber das
Zusammenwirken aller Betroffenen und Interessierten unter Einbezug der gewerblichen Wirtschaft
einschlie3lich der Abbaubetriebe, die nachhaltige regionale Wertschopfung zu erhdhen,

5. die Kultur- und Erholungslandschaft unter Einbeziehung der Land- und Forstwirtschaft zu erhalten,
zu pflegen und zu entwickeln sowie

6. insgesamt eine nachhaltige Regionalentwicklung zu foérdern.*

Gem. Abs. 2 besteht der Schutzzweck innerhalb der Kernzonen auch in einer naturnahen Erholung in
der Stille.

Nach Nummer 1 besonders geschiitzte Landschaftselemente sind nicht betroffen; die an den
Planbereich grenzenden Feldgehdlze und Biotopstrukturen werden nicht beeintrachtigt.

Auch werden die erholungsbezogenen Schutzziele nicht erheblich beeinflusst, da der lokale
Wanderweg ,Hirschbergsattel* in angepasster Wegeflhrung erhalten bleibt und die technogene
Wirkung der PVA entlang der Anlage durch die festgesetzten Bepflanzungen abgemildert wird.

3.4.3 Naturschutzgebiet/Landschaftsschutzgebiet
Natur- und Landschaftsschutzgebiete sind von der Planung nicht betroffen.
3.4.4 Naturdenkmal, geschitzter Landschaftsbestandteil

Im Plangebiet befinden sich keine Naturdenkmale bzw. geschitzte Landschaftsbestandteile

3.4.5 Schutzgebiete nach WHG/LWG

Der westliche Teil des Plangebietes befindet sich in der Zone IIl des Trinkwasserschutzgebietes Birgel
»0Ober der Hollpitz, Im Poppental“ Nr. 381b (RVO v. 03.04.2023)

3.5 Biotopkartierung und Artnachweise

Gem. den Fachdaten des Landschaftsinformationssystems der Naturschutzverwaltung RLP (LANIS,
Internet-Abruf, 24.06.2025) befinden sich innerhalb des Geltungsbereich keine erfassten Biotope des
Biotopkatasters Rheinland-Pfalz, weder Lebensraume gem. Anh. | der FFH-RL noch n. § 30 BNatSchG
i.vV.m. 8§ 15 LNatSchG geschitzte Biotope. Flachen des landesweiten Biotopverbundes sind nicht
betroffen. Die 2010 kartierte und im LANIS eingestellte Magerweide (BT-5605-0103-2010) am Sudrand
der Planungsflache reicht im aktuellen Zustand® nicht in den Geltungsbereich.

Sudlich und norddstlich grenzen innerhalb der beiden Teilflachen des NATURA 2000-Gebietes ,Ober
Kyll und Kalkmulden der Nordeiffel* mehrere biotopkartierte Flachen an. Die BT-Grinlandkartierung
weist innerhalb des Geltungsbereiches keine erfassten Lebensrdaume nach Anh. 1 FFH-RL aus.

Gem. dem Modul Artnachweise sind in den betreffenden, das Offenland zwischen den Ortslagen von
Feusdorf und Birgel umfassenden Rasterzellen (Gitter-ID 3305578) zahlreiche Orchideenarten (vermtl.

5 die Beweidung wurde bereits vor langerer Zeit aufgegeben und die Bereiche innerhalb des Geltungsbereiches in
das Einsaatgriinland einbezogen
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innerhalb des NATURA 2000-Gebietes) erfasst; davon sind einige Arten am Sudrand des
Geltungsbereichs nicht auszuschlieRen. Tierarten sind nicht aufgefuhrt.

Die Planungsflache liegt innerhalb des Messtischblattes TK 5605 ,Stadtkyll“. Die ARTeFAKT-
Datenbank listet die folgenden Anhang I-Arten der Vogelschutzrichtlinie: Eisvogel, Uhu, Silberreiher,
Schwarzstorch, Schwarz- und Grauspecht, Kranich, Neuntdter, Rot- und Schwarzmilan,
Wespenbussard und Rauhful3kauz. Folgende Arten der Anhange II/IV der FFH-RL sind aufgefihrt:
Quendel-Ameisenblauling, Blauschillernder Feuerfalter, Skabiosen-Scheckenfalter, Bachneunauge,
Groppe, Kreuz- und Geburtshelferkréte, Gelbbauchunke, Schlingnatter, Zaun-, Mauereidechse,
Haselmaus, Biber, Luchs und Wildkatze sowie diverse Fledermausarten.

3.6 Flachennutzungsplan/Landschaftsplan

Im Flachennutzungsplan der Verbandsgemeinde Gerolstein ist der Geltungsbereich als
landwirtschaftliche Nutzflache dargestellt. Der vorliegende Bebauungsplan kann daher nicht aus dem
rechtswirksamen FNP der VG Gerolstein entwickelt werden und widerspricht damit dem
Entwicklungsgebot nach § 8 Abs. 2 BauGB. Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren nach 8
Abs. 3 BauGB fortgeschrieben.

4. Bestand und Bewertung des Umweltzustands
4.1 Schutzgut Biotope, Fauna und Flora

4.1.1 Untersuchungsprogramm und Datenquellen

Vorliegend kann auf die Untersuchungsergebnisse des Biros Hortulus (Erfassung der Avifauna) und
die in einem Umweltberichtsentwurf dargestellten Ergebnisse der Umweltprifung des Buros fir
Landespflege Egbert Sonntag zuriickgegriffen werden.

Ergadnzende Untersuchungen erfolgten im Rahmen zweier Begehungen am 17.05. (ganztagig) und am
05.07.2025 (11:00 bis 14:30).

4.1.2 Biotope und Vegetation

Die Planungsflache wird landwirtschaftlich intensiv zu etwa gleichen Anteilen als Acker bzw. Einsaat-
Grunland genutzt. In der zentralen Grinlandflache befinden sich im Kulminationsbereich zwei gréRere
Brachflachen, deren Genese offenbar auf frihere Ablagerungen zuriickgeht. Zumindest bei der
groReren Flache war naheliegend, dass der Ausschluss aus der frilheren Ackerbewirtschaftung sich
aus anstehenden dolomitischen Felsen begriindet. Dies konnte bestétigt werden, zudem befinden sich
hier auch Bauschuttablagerungen.

Die Flachen sind mittlerweile als Gesellschaften mit wechselnder Dominanz des Glatthafers oder der
Brennnessel ausgebildet. Weitere, stellenweise haufige Arten sind Echtes Labkraut (Galium verum),
Krause Ringdistel (Carduus crispus), Barenklau (Heracleum sphondylium), Wiesenkerbel (Anthriscus
sylvestris), Gewdhnlicher Klettenkerbel (Torilis japonica) und die Kleinblitige Konigskerze (Verbascum
thapsus). Lokal setzt Verbuschung mit Schlehe, Schwarzem Holunder und Feldahorn ein.

Zwei weitere, aktuell noch genutzte, Ablagerungsflachen mit Holundergebiischen befinden sich weiter
Ostlich und an der Abzweigung des zentralen Grasweges von dem nordlichen Feldwirtschaftsweg.

Der zentrale Grinlandschlag wurde offenbar vor langerer Zeit als Lolium perenne-Einsaatwiese
angelegt, weist mittlerweile jedoch das Arteninventar typischer Glatthaferwiesen auf, ohne bereits die
Voraussetzungen zur Einstufung als FFH-LRT 6510 entwickelt zu haben. Die entsprechenden
Kennarten (Arrhenatherum elatius, Daucus carota, Galium album, Anthriscus sylvestris, Heracleum
sphodylium) kommen lediglich in geringer Abundanz vor. Zudem sind mit Cirsium arvense, Phleum
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pratense, Rumex obtsusifolius und Taraxacum officinale Stor- bzw. Eutrophierungszeiger vorhanden.
Die Flache wird allerdings offenbar nicht oder in sehr geringem Umfang aufgedingt.

Zentral wird die Grinlandflache durch einen Grasweg von Nord nach Sid durchquert, Uber den
ausgewiesene Wanderwege (,Hischbergsattel“, Grof3er Rundweg, Rundweg 1) verlaufen. Zudem
durchquert ein befestigter Feldwirtschaftsweg die Flache. Ostlich davon ist ein Ackerschlag in den
Geltungsbereich einbezogen. Auch der westliche Abschnitt des Geltungsbereiche wird ackerbaulich
bewirtschaftet (Wintergetreide).

Abb. 3: kirzlich geméhte Einsaatwiese mit begrenztem Arteninventar (0.l.), Ablagerungsstelle Silageballen u.a.
(o.r.); ehemalige Ablagerungen, mittlerweile als Glatthafer- (M.l.) oder Brennnessel-Dominanz-
gesellschaften (M.r.) ausgebildet; Griinlandabschnitt im Kulminationsbereich des Hirzberges (u.l.), Acker-
flache im westlichen Abschnitt (u.r.)
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In den lateralen Ackerschléagen konnten keine Segetalarten im Fruchtstand entdeckt werden.

Abb. 4: Sitzbank im Bereich der Abzweigung des durch die Flache fiihrenden Grasweges vom Feldwirtschaftsweg
(links), hier verlaufen mehrere Wanderwege (rechts)

Gem. dem ,Praxisleitfadens zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs“®, basierend auf der Grundlage
des landesweiten OSIRIS-Biotoptypenschliissels sind folgende Einheiten innerhalb des
Geltungsbereiches anzutreffen:

Tab. 3: Biotope gem. Biotoptypenkartieranleitung fiir Rheinland-Pfalz (Stand: 05.03.2024)

Kennung Biotop Beschreibung

EA2 (lokal ED1) | Fettwiese Reife (daher EA2) Lolium-Einsaatwiese mit vereinzelten
Kennarten der Flachlandmé&hwiesen, nach Osten
magere Ausbildung in Kuppenlage, kein FFH-LRT
aufgrund des hohen Storzeigeranteils und der geringen
Abundanz von Kennarten; die Beweidung am Sidrand
der Flache (erfasstes Biotop BT-5605-0103-2010) wurde

aufgegeben
HAO Acker Wintergetreide, ohne Segetalarten im Zwischenstand
HT3/HF2 tu,0e Lagerplatz, z.T. mit Aufschittung, rezente oder ehemalige Lagerplatze, ruderalisiert, z.T.
Mistablagerung, Heuballen auch vergrast, lokal Felsausbiss (GA1) mit
Ablagerungen
BB2sj Strauch baumférmiger Holunder
VB2 Feldweg unbefestigt Grasweg
VB1 Feldwirtschaftsweg geschottert

4.1.3 Fauna

4.1.3.1 Avifauna

Lebensraumpotenzial:

Die Landschaftsfliese rund um den Geltungsbereich ist pradestinierter Lebensraum fir Offenlandarten
— im Wesentlichen am Boden frei oder im Kronenschutz von Gehdlzen britenden Singvogel- und
Huhnervogelarten. Die am Geltungsbereich angrenzenden und weiter im Raum sehr zerstreut liegenden

6 Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Energie und Mobilitat (2021, Hrsg.): Praxisleitfaden zur Ermittlung des
Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz. Standardisiertes Bewertungsverfahren gem. § 2 Abs. 5 der
Landesverordnung tUber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft
(Landeskompensationsverordnung - LKompVO)
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Geholze bieten Fortpflanzungsstatten fiir sog. Okotonbewohner — Vogelarten, die Freikronennester
anlegen und daher auf Gehdlze angewiesen sind, ihren Aktions- und Nahrungsraum aber weit ins
Offenland ausdehnen.

Die ausgedehnte Acker- und Grinlandflur ist steter Nahrungsraum und Jagdgebiet fir die gré3eren
Greifvogel- und Eulenarten, z.B. Rot- und Schwarzmilan, Mause- und Wespenbussard, Turmfalke und
Uhu. Storchen- und Reiherarten, die frische bis feuchte Standortbedingungen préaferieren, dirften
allenfalls gelegentliche Nahrungsgéaste sein.

In der Nachernte, v.a. aber in der Nachbrutzeit, wenn viele Finken-, Raben- und Taubenvéogel alters-
und artengemischt aggregieren, ist mit Nahrungsschwérmen im Offenland zu rechnen.

Der GroRraum der Vulkaneifel und mithin das Umfeld des Geltungsbereichs als kleiner Teil davon, ist
bekanntes Durchzugs- und Zugrastgebiet fur viele heimische Vogelarten. Aufgrund der topographischen
Verhéltnisse dirfte aber die im Raum Bad Munstereifel bekannte Zugverdichtung am Standort wieder
in den fir die meisten kleinen Zugvogelarten typischen Breitfrontenzug bergegangen sein.

Reqistrierte Arten:

In Tabelle 4 sind die in 2023 und 2025 im Geltungsbereich und dessen unmittelbarem Umfeld
registrierten Vogelarten angeflhrt. Mehr Details zu den Arten sind dem beiliegenden Fachbeitrag
Artenschutz zu entnehmen.

Tab. 4: Registrierte Vogelarten

wissenschaftl. deutscher Name |RL-RP |Schut |Status im Gebiet

Name z

Alauda arvensis Feldlerche 3 § Brutvogel, vimtl. 5 Paare

Anthus pratensis Wiesenpieper 1 § Brutvogel

Columba palumbus | Ringeltaube ~ § Nahrungsgast (Brut au3erhalb des GB)

Corvus corone Rabenkréhe ~ § Nahrungsgast; Brut randlich zum GB mdglich

Emberiza citrinella Goldammer ~ § Brutvogel

Falco tinnunculus | Turmfalke ~ 88 | Nahrungsgast; keine Nistmdglichkeit im GB

Milvus milvus Rotmilan \% 88 | Nahrungsgast; keine Nistmdglichkeit im GB; Horst
vermutlich in 0,8 km Distanz

Motacilla alba Bachstelze ~ § Nahrungsgast, Brut mdglich

Oenanthe oenanthe | Steinschmaétzer 1 & Durchzugler, kurzzeitiger Nahrungsgast

Pica pica Elster ~ § Nahrungsgast; Brut randlich zum GB mdglich

Sylvia communis Dorngrasmucke ~ § Brutvogel

RL= Rote Liste (D:2020; RLP:2014), 1 = vom Aussterben bedroht, 3 = Gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, § = besonders
geschitzt, 8§ = streng geschutzt, Fettschrift: besonders planungsrelevante Art

4.1.3.2 Flederméuse und sonstige Saugetiere

Die Anlagenflache sowie das gesamte Umfeld wird zweifelsfrei von Flederméusen wahrend der Nacht
beflogen. Arten mit hohem Erwartungsgrad sind die vornehmlich oder auch im Offenland jagenden Arten
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner
Abendsegler (Nyctalus leisleri) und Grof3es Mausohr (Myotis myotis). Diese kénnen auch aus grol3er
Distanz in den Standort einfliegen. Besonders populationsrelevante Strukturen wie Tages- und
Winterquartiere und v.a. Wochenstubenquartiere sind im Geltungsbereich nicht vorhanden.

Weitere, besonders planungsrelevante und streng geschiitzte Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie kdnnen als reproduzierende Arten am Standort ausgeschlossen werden (s.a. Fachbeitrag
Artenschutz).
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Auf der Anlagenflache wurden als Begleitbeobachtung registriert: Feldhase (Lepus europaeus), Reh
(Capreolus capreolus). Beide Arten nutzen die Anlagenflaiche nachweislich als Nahrungs- und
Ruheplatz, das Absetzen von Jungtieren ist durchaus wahrscheinlich.

4.1.3.3 Herpetofauna

Amphibienarten kdnnen am Standort hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Es fehlen dauerhaft
bespannte Aufenthalts- und Laichgewasser. Tempordre Gewasser fur die sog. Pionierlaicher
(Kreuzkrote, Wechselkrote) konnen sich auf dem Gelédnde nicht ausbilden. Eine Durchwanderung des
Areals in planungsrelevanter Individuenzahl ist extrem unwahrscheinlich — potentielle Lebensraume und
Laichgewasser liegen in allen Richtungen in tber 1,5 km Entfernung.

Aus der Artengruppe der Reptilien sind fur den Grof3raum der TK 5605 Mauereidechse (Podarcis
muralis), Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca) genannt. Die Erfassung
in 2023 hatte die Artengruppe der Reptilien nicht im Fokus, als Begleitbeobachtung sind sie ebenfalls
nicht erwahnt. Die Nachsuche in 2025 blieb ebenfalls ohne Befund.

Die Mauereidechse darf sicher ausgeschlossen werden. Einzig pradestinierte Habitatstruktur ware der
kleinflachige Felsausbiss im Norden des Geltungsbereichs, dieser liegt allerdings derart isoliert im
Raum, dass eine nachhaltige und Uberlebensfahige Population nicht realistisch ist.

Die Schlingnatter ist mehr noch als die Mauereidechse thermophil bis xerophil. Da ihre Hauptbeute
Eidechsen sind, ist ihre Prasenz i.d.R. korreliert mit deren individuenstarken Vorkommen. Die
Schlangenart darf ausgeschlossen werden.

Dagegen bleibt die Zauneidechse trotz fehlender Sichtung in der Ubergangszone zum siidlich
angrenzenden Gehdlz zu vermuten.

4.1.3.4 Sonstige

Tagfalter der Anhange II/IV der FFH-RL kdnnen auf der Flache schon aufgrund offensichtlich fehlender
spezifischer Nahrungs- bzw. Wirtspflanzen (Thymus/Origanum/Scabiosa columbaria/Succisa
pratensis/Gentiana spp. fur Euphydryas aurinia, Sanguisorba officinalis fir Maculinea teleius und M.
nausithous, Thymus pulegioides und Origanum vulgare fiir Maculinea arion) oder aufgrund der
Habitatbedingungen (Lycaena dispar) ausgeschlossen werden.

Eine Prasenz der FFH-Anh. 2-Art Spanischen Flagge ist in den auf3eren und inneren Wegesaumen der
benachbarten Waldflachen durchaus maoglich. Von da ist auch ein Einfliegen der hochmobilen Falter in
die Planungsflache denkbar.

4.2 Schutzgut Boden

Die Bodenkarte BFD 507 weist am Standort die Einheit ,Pararendzina aus flachem léssarmem,
carbonat- und grusfihrendem Schluff (Hauptlage) Uber Gruslehmmergel (Basislage) tUber Schutt aus
Schluffmergel- oder Kalkstein (Devon)“ aus. Die zur funktionalen Gesamtbewertung herangezogenen
Parameter Ertragspotenzial (gering, lokal mittel), Feldkapazitat (gering) und Nitratriickhaltevermégen
(gering) ergeben gem. der im Leitfaden des HLNUG® vorgeschlagenen Kriterien und des
Gesamtbewertungsschemas eine geringe bis sehr geringe Gesamtbewertung des
Bodenfunktionserfullungsgrades am Standort.

Auf der detaillierteren Skalenebene der BFD5L ist eine geringe bis sehr geringe
Bodenfunktionsbewertung fur den Planbereich dargestellt, lediglich der Kulminationsbereich resp. der
Bereich der Brachflachen weist aufgrund des an dieser Stelle mit den geringen Ackerzahlen

7 Quelle: Geoportal LGB Rheinland-Pfalz
8 Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie (Hrsg., 2018): Kompensation des Schutzguts
Boden in der Bauleitplanung nach BauGB. Arbeitshilfe zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir das
Schutzgut Boden in Hessen und Rheinland-Pfalz (= Umwelt und Geologie — Bdéden und Bodenschutz in Hessen,
Heft 14,50 S.)

15



B-Plan ,Freiflachen-FVA Hirzberg*, TA FNP

OG Birgel .
Umweltbericht RI

korrespondierenden hohen Biotopentwicklungspotenzials eine mittlere Bewertung auf. Das gewichtete
arithmetische Mittel der Ackerzahlen der Planungsflache liegt deutlich unterhalb des
Gemeindedurchschnitts (Angaben aus Biro f. Landespflege, E. Sonntag). Insgesamt ist also von
Uberwiegend ertragsschwachen Bdden auszugehen.

Gem. der BFD5 L ist am Standort Uberwiegend mit lehmigen Sanden und Lehmen zu rechnen.

Der k-Faktor als MaR fir die Bodenerosionsanfalligkeit ist innerhalb des Planbereichs tberwiegend als
gering und lediglich im &stlichen Ackerschlag als hoch dargestellt. Die Uber die ABAG abgeleiteten
Werte weisen im Kernbereich ebenfalls eine sehr geringe bis fehlende und lediglich am 6stlichen Rand
der Planungsflache eine hthere Bodenerosionsgefahrdung aus.

Seltene Bodentypen oder Boden mit Archivfunktion sind nicht ausgewiesen.

Fur den Geltungsbereich sind keine Altablagerungen, Altstandorte, schadliche Bodenverdnderungen
oder Verdachtsflachen bekannt.

4.3 Schutzgut Wasser

Auf der Flache befinden sich keine Gewasser. Aufgrund der Lage im Kulminationsbereich des
Hirzberges und des Kliftigen Ausgangsgesteins (Dolomit) besteht ein hoher Grundwasserflurabstand
am Standort (gem. GeoPortal des LGB < 60m).

Der westliche Teil der Planungsflache befindet sich innerhalb der Schutzzone Il des
Trinkwasserschutzgebietes Birgel ,,Ober der Hollpitz, Im Poppenthal”.

4.4  Schutzgut Klima/Luft

Das Plangebiet stellt einen Offenlandklimatop dar, der als Kaltluftentstehungsgebiet zu betrachten ist,
wobei die Kaltluft dem Gefélle folgend tberwiegend in sudliche Richtung abflie3t. In dieser Richtung
befindet sich die Ortslage von Birgel, die jedoch kaum als relevanter klimadkologischer Wirkraum gelten
kann. Relevante Luftaustauschbahnen oder Wirkraume sind fiir das Gebiet nicht ausgewiesen®.

Eine wesentliche Vorbelastung durch Larm oder Luftschadstoffe besteht aufgrund der Lage im
AulRenbereich nicht.

4.5 Schutzgut Landschaftsbild

Der geplante Solarpark liegt im Naturraum ,Dollendorfer Kalkmulde* (276.5), der Uberwiegend
Offenlandcharakter besitzt. Insgesamt bedingt die hiigelige Landschaftsstruktur mit Waldinseln und die
Uberwiegend landliche Struktur eine vergleichsweise hohe Landschaftsbildqualitat.

Grundsatzlich ist bei groRen technischen Anlagen wie dem geplanten Solarpark zundchst von einer
erheblichen Eingriffsintensitat in Bezug auf das Schutzgut auszugehen. Die erhdhte Lage ist ein
weiterer, die Erheblichkeit bestimmender Faktor. Aufgrund der Topographie und abschirmenden
Wirkung von Waldflachen bestehen jedoch nur eingeschrénkte Sichtverbindungen zu
Siedlungsbereichen (Birgel, Génnersdorf und Junkerath), deren Wirkung auch aufgrund der grof3en
Entfernung zu relativieren ist (> 1,3 km zu Birgel und > 2 km zu Génnersdorf und Jinkerath).

4.6 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter

Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine im nachrichtlichen Verzeichnis der Kulturdenkmaéler
verzeichnete Denkmaéler registriert. Ostlich in 70 m Entfernung befindet sich das Kulturdenkmal
JPilgerstein.

im Rahmen einer Voranfrage hat die Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz den Hirzberg
als archéologische Verdachtsflache eingestuft (25.07.2023), weshalb dort eine geophysikalische
Prospektion zur bodendenkmalpflegerischen Sachverhaltsermittlung durchgefihrt wurde. Nach

9 Quelle: LANIS
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Auswertung der Messergebnisse hat sich dieser Verdacht jedoch nicht bestétigt. Daher bestehen von
Seiten der Generaldirektion keine Bedenken gegen das Vorhaben.

Aktuell erfolgt Acker- und Grinlandnutzung. Mit dem Pé&chter/Eigentimer ist die
Nutzungseinschrankung in diesem Bereich einvernehmlich geregelt.

Sudlich des geplanten Solarparks befindet sich Wald. Zur Einhaltung der erforderlichen Abstande (30
m gem. Hinweisen zur Anwendung der Vollzugshinweise zur rheinland-pfélzischen ,Landesverordnung
Uber Gebote flr Solaranlagen auf Grinflachen in benachteiligten Gebieten*) wird die Baugrenze
entsprechend zurtickgezogen.

4.7 Schutzgut Mensch

Menschliche Gesundheit:

Die Planungsflache liegt im Aufl3enbereich ca. 450 m nordwestlich des Tannen- und Bielenhofes.
Madgliche Blendwirkungen sind ausschlief3lich hier relevant, nicht jedoch fir die umliegenden Siedlungen
(Birgel, Gonnersdorf und Juinkerath), da diese sich in gro3er Entfernung befinden (> 1,3 zu Birgel und
> 2km zu Gonnersdorf und Jiinkerath) und aufgrund der Topographie und sichtverstellender Strukturen
nur wenige direkte Sichtverbindungen bestehen.

Erholung:

Die Planungsflache wird zentral von einem Grasweg durchquert, Uber den ausgewiesene Wanderwege
(,Hischbergsattel“, Grol3er Rundweg, Rundweg 1) verlaufen.

5. Wirkungsprognose (Umweltprifung)
5.1 Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung

Der Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung richtet sich nach den voraussichtlichen,
erheblichen Umweltauswirkungen der Planung. Zur prospektiven Abschatzung dieser Wirkungen
wurden vor dem Hintergrund der ortlichen Gegebenheiten und der geplanten Nutzung folgende
Grundlageninformationen ausgewertet:

» digitales Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (LANIS)

» ARTeFAKT-Datenbank

» digitales Informationssystem der Wasserwirtschaftsverwaltung Rheinland-Pfalz
(www.wasser.rlp.de)

» digitales Informationssystem des Landesamtes fir Geologie und Bergbau (www.lgb.rlp.de)

» Informationen aus Fachplanungen

Die im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung geméaf § 4 Abs. 1 BauGB von den Behorden und sonstigen
Tragern offentlicher Belange gedulerten Hinweise wurden beriicksichtigt.

Tab. 5: Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung

Schutzgut/ BauGB Voraussichtliche | Detaillierungsgrad und Prifmethode
Umweltschutzbelang erhebliche

Auswirkungen?
Fauna und Flora, biologische §1(6) nicht Untersuchungsprogramm Avifauna (Biro Hortulus),
Vielfalt Nr. 7a auszuschliel3en zuzgl. eigener Erhebungen, weitere kursorische

Prifungen, saP, Verwendung vorliegender fachlicher
Grundlagendaten und Fachplanungen

Boden, Flache §1(6) nein Verwendung vorliegender fachlicher Grundlagendaten
Nr. 7a und Fachplanungen (Portal LGB)
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Schutzgut/ BauGB Voraussichtliche | Detaillierungsgrad und Prifmethode
Umweltschutzbelang erhebliche
Auswirkungen?

Wasser §1(6) nicht Verwendung vorliegender fachlicher Grundlagendaten

Nr. 7a auszuschliel3en und Fachplanungen (Portal MKUEM), teilweise Lage
innerhalb WSG

Klima/Luft §1(6) nein Verwendung vorliegender fachlicher Grundlagendaten
Nr. 7a und Fachplanungen

Landschaftsbild §1(6) nicht Analyse der Sichtachsen und fachliche Beurteilung
Nr. 7a auszuschlieflen

Kultur- und sonstige Sachgliter §1(6) nein Information TOEB (Generaldirektion Kulturelles Erbe),
Nr. 7d durchgefiihrte Prospektion

Mensch §1(6) nicht Erholungsfunktion, Sichtraumanalyse
Nr. 7c, e | auszuschlieRen

Wechselwirkungen §1(6) nein Darstellung der voraussichtlichen Wechselbeziehung
Nr. 7i und Wirkungsgeflige zwischen den Schutzgitern

(Wirkungsmatrix)

NATURA 2000-Gebiete §1(6) nein Entfernung zu néchstliegenden Gebieten zu grof
Nr. 7b

Vermeidung von Emissionen §1(6) nein -

sowie der sachgerechte Umfang | Nr. 7e

mit Abféllen und Abwéssern

Nutzung erneuerbarer Energien | § 1 (6) nein -

sowie die sparsame und Nr. 7f

effiziente Nutzung von Energie

Darstellungen von sonstigen §1(6) nein Prifung der Vertraglichkeit der relevanten Pléne

Planen Nr. 7g

Luftqualitét, §1(6) nein -

Immissionsgrenzwerte Nr. 7h

Unfélle oder Katastrophen §1(6) nein Ableitung aus den o.g. Belangen
Nr. 7j

5.2 Wirkfaktoren

Nach derzeitigem Planungsstand ist ein Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik* mit
klassischer Reihenaufstanderung anvisiert.

Der Bebauungsplan begrenzt die tatséchlich versiegelbare Grundflache auf 4% der Gesamtflache des
Sondergebietes. Dies entspricht einer Gesamtversiegelung von bis zu 6.815 m2. Damit liegt der reale
Versiegelungsgrad unter dem im Kriterienkatalog des NABU angegebenen Richtwert von 5% der
Gesamtflache.10

Durch die Planung werden fast ausschlief3lich intensiv genutzte Ackerflachen und altere Einsaatwiesen
beansprucht.

Da die Module selbst wartungsfrei sind, entstehen keinen wesentlichen betriebsbedingten
Auswirkungen. Die Reinigung der Modultische wird ausschlie3lich durch Wasser ohne chemische
Reinigungsmittel erfolgen.

5.3 Schutzgutbezogene Auswirkungen

5.3.1 Biotope, Fauna und Flora

Gem. dem Belegungsplan ist der vollstandige Erhalt der randlichen Solitdrbdume sichergestellt.
Gleichzeitig wird die zentrale aus einer frilheren Ablagerung hervorgegangene Brachflache aus dem
Belegungsplan ausgeschlossen. Hier sind u.a. Mallnahmen zum Ausgleich des Revierverlustes der
Feldlerche vorgesehen.

Mit beanspruchten Intensivackern und Fettwiesen sind keine wertgebenden Biotopstukturen betroffen.
Eine detalillierte Eingriffsbilanz wird in Kap. 8 gegeben.

10 NABU (Hrsg.): Kriterien fiir naturvertragliche Photovoltaik-Freiflachenanlagen, basierend auf einer
Vereinbarung zwischen der Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft e.V. (heute: BSW-Solar) und
Naturschutzbund Deutschland — NABU, hrsg. 2005, aktualisiert 2012
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Da die Module selbst wartungsfrei sind, entstehen keinen wesentlichen betriebsbedingten
Auswirkungen. Die Reinigung der Modultische erfolgt ausschlie3lich durch Wasser ohne chemische
Reinigungsmittel.

Tab. 6: Biotope und Inwertsetzung

Biotop betroffene Biotopwert Anmerkung
Flache [m?]

Fettwiese 82.417 mittel reife Lolium-Einsaatwiese mit vereinzelten
Kennarten der Flachlandmahwiesen

Acker 80.940 gering Wintergetreide, ohne Segetalarten im
Zwischenstand

Lagerplatz 5.345 gering ehemalige Lagerplatze, ruderalisiert, z.T. auch
vergrast, mit anstehendem Fels, Bauschutt

Strauch 2 hoch baumférmiger Holunder

Feldweg unbefestigt 1.041 gering Grasweg

Feldwirtschaftsweg 631 sehr gering geschottert

Summe: 170.376

In der Artengruppe der Vogel gehen Fortpflanzungsstatten oder Brutreviere fur die bodenbritenden
Arten Feldlerche (Alauda arvensis) und Wiesenpieper (Anthus pratensis). Gegensteuernde
Maflinahmen werden in Form von Lerchenfenstern, resp. als Aussparungen innerhalb des Solarparks
und Férderungsmalflinahmen zur Erhéhung der Populationsdichte festgesetzt.

In Gehdlzen frei britende Arten werden nicht, allenfalls temporar wahrend der Bauzeit, betroffen. Der
im Geltungsbereich liegende und von Dorngrasmiicke (Sylvia communis) und Goldammer (Emberiza
citrinella) besetzte Strauchbestand bleibt erhalten (von Modulen ausgespart). Die Prognose, dass hier
weiterhin eine Brut dieser Arten stattfindet, ist befriedigend bis gut™.

Hinweise auf eine grundsatzliche Stérung von Vogeln wie Lichtreflexe oder Blendwirkungen durch die
Solarmodule oder Kollisionsgefahrdungen durch das Phanomen der ,Unsichtbarkeit” sind nicht
bekannt!2, Auch auf eine mogliche Attraktionswirkung von PV-Modulen, die fir Wasserflachen gehalten
werden, gibt es bislang keine Belege. Die von der PV-Anlage ausgehenden Larmemissionen
(Trafogerausche) durften unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen. Stor- und Larmemissionen
wahrend der Bauphase sind temporar und nicht nachhaltig.

Fur GroR3sauger (Schwarz- und Schalenwild) gehen die beiden Teilflachen aufgrund der Einzaunung
als Lebensraum verloren. Der ausgegrenzte zentrale Weg kann aber durchaus als Wanderkorridor von
knapp 400 m Léange in Nord-Sud-Orientierung dienen. Das Freihalten oder Anlegen von Ost-West-
Korridoren erscheint aufgrund der geringen Nord-Siid-Ausdehnung des Solarparks und bei Betrachtung
des Umfelds nicht erforderlich.

Durch den geplanten Bodenabstand der Einzaunung von im Mittel 15 — 20 cm wird die PV-
Anlagenstandort zukinftig weiterhin fir Kleinsduger (z.B. Fuchs, Dachs, Wildkatze), Reptilien und
Amphibien passierbar bleiben.

Innerhalb der Planungsflache ist nicht mit den in FFH-Anhang II/IV gelisteten Insektenarten zu rechnen,
hier fehlen sowohl die strukturellen Habitatvoraussetzungen (Feuchtbrachen und -
saume/Feuchtgrinlander fir Lycaena dispar und die feuchte Okologische Rasse von Euphydryas
aurinia), Magerrasen und -wiesen (Maculinea arion und xerophiler Typus von Euphydryas aurinia) als
auch die artspezifischen Nahrungs-/Wirtspflanzen (Scabiosa columbaria/Succisa pratensis/Gentiana
spp. fir Euphydryas aurinia, Sanguisorba officinalis fir Maculinea nausithous, Thymus pulegioides und
Origanum vulgare fur Maculinea arion, Oenothera biennis/Epilobium ssp. fur Proserpinus proserpina).
Fur die artenschutzrechtliche Betrachtung sei auf Kap. 5.4 und den beiliegenden Fachbeitrag
Artenschutz verwiesen.

11 | anderarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (2025): Literaturzusammenstellung zu Freiflachen —
Solaranlagen und Vdgeln http://www.vogelschutzwarten.de/pva.html
12 HERDEN, C., GHARADJEDAGHI, B. & J. RASMUS (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von
Freilandphotovoltaikanlagen, Endbericht, Stand Januar 2009. BfN-Skripten 247
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5.3.2 Boden

Mit der MalRnahme geht zwar eine produktive ackerbaulich und griinlandgenutzte Flache verloren, fur
das Schutzgut Boden bedeutet die vorgesehene extensivere Griinlandbewirtschaftung unter den
Modultischen jedoch eine Verbesserung der pedologischen Funktionen, da auf zumindest auf den
Ackerflachen die Bodenbearbeitung, Dingung (und der chemische Pflanzenschutz?) entféllt. Eine
relevante Anderung der Bodenfunktionswerte durch die Beschattungswirkung und die punktuelle
Anderung des Niederschlagsregimes lasst sich bei der geplanten Belegungsdichte nicht plausibel
herleiten.

Dem ist die punktuelle Bodenversiegelung gegeniiberzustellen, die sich jedoch auf die Verankerung der
Modultische, der Trafogebdude und Zaunpfahle sowie der internen Erschlieungswege beschrénken
wird. In diesen rdumlich begrenzten Bereichen gehen die Bodenfunktionen (Lebensraum-, Puffer-,
Speicher- und Transformatorfunktion) dann vollstandig oder partiell verloren.

Hinzu kommen kleinere Bodenumlagerungen bei der Anlage interner Kabelfiihrungen. In der Bilanz wird
die begrenzte Befestigung auf der Flache durch die oben genannten positiven Effekte auch aus
pedologischer Sicht kompensiert (vgl. Kap. 8). Die Béden innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplanes weisen gem. der BFD5 L ganz Uberwiegend lediglich geringe bis sehr geringe
Funktionserfillungsgrade auf. Auch in der Gesamtbewertung der BFD 5012 ergabe sich gem. der im
Leitfaden des HLNUG?* vorgeschlagenen Kriterien und des Gesamtbewertungsschemas eine geringe
bis sehr geringe Gesamtbewertung des Bodenfunktionserfilllungsgrades am Standort.

Die festgesetzte Ruckbauverpflichtung und Folgenutzung nach Betriebsende gewaéhrleisten eine
Wiedernutzbarmachung der Bdden als Standort fur die Landwirtschatt.

Durch den dauerhaften Bodenbewuchs und die fehlende Bodenbearbeitung wird auch die stellenweise
auf der Flache bestehende Erosionsgefahr gemindert. Die dauerhafte Vegetation dirfte die Gefahr von
Erosionsrinnen  durch  ablaufendes  Regenwasser entlang der Modultischkanten bei
Starkregenereignissen stark vermindern. Die Gefahr der oberflachigen Austrocknung von Bdden
unterhalb der Modultische besteht erfahrungsgemafd kaum, im vorliegenden Fall tragt das moderate
Gefélle zu einer flachigen Verteilung der Niederschlage bei.

Baubedingte Wirkungen und eine damit einhergehende Bodenverdichtung sind vor allem im westlichen
Bereich der Uberwiegend lehmigen bis sandig-lehmigen Bodenfraktionen nach langeren Regenphasen
zu erwarten. Die Flache sollte dann nicht mit schwerem Geréat befahren werden. Bei der Ausfuhrung
von Bodenarbeiten ist grundsétzlich die DIN 19639 (Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von
Bauvorhaben) zu beachten.

5.3.3 Wasser

Aufgrund der Lage innerhalb der Schutzzone Il des Trinkwasserschutzgebietes ,Ober der Hollpitz, Im
Poppental“ sind die festgelegten Verbote und Handlungseinschrankungen der geltenden WSGVO
ebenso wie die entsprechenden Bestimmungen des DVGW-Arbeitsblattes W-101 - Richtlinien fiir den
Trinkwasserschutzgebiete - vollumfanglich einzuhalten.

Die relativ geringe Versiegelung bedingt nur eine begrenzte Verringerung versickerungswirksamer
Flache. Eine Wirkung auf die Grundwasserneubildung ist somit ebenso wie die Gefahr einer weiteren
Absenkung des Grundwasserspiegels nicht herleitbar.

Grundsatzlich ist sicherzustellen, dass das Grundwasser weder durch die erforderlichen
Baumafnahmen noch durch die spétere Nutzung qualitativ oder quantitativ beeintréachtigt wird. Dies gilt
insbesondere fir erforderliche Eingriffe in Grund und Boden (Grindungsarbeiten) sowie den Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Transformatoren, Reinigungs- und Wartungsarbeiten).

13 Quelle: Geoportal LGB Rheinland-Pfalz
14 Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie (Hrsg., 2018): Kompensation des Schutzguts
Boden in der Bauleitplanung nach BauGB. Arbeitshilfe zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir das
Schutzgut Boden in Hessen und Rheinland-Pfalz (= Umwelt und Geologie — Bdéden und Bodenschutz in Hessen,
Heft 14,50 S.)
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Erforderliche Auflagen zu dem geplanten Vorhaben sind im Zuge der Bauantréage festzulegen.

Laut Hochwasserinfopaket des Landesamtes fir Umwelt (Karte 5: Gefédhrdungsanalyse Sturzflut nach
Starkregen) ist der westliche Teil des Plangebietes gem. der Geldndetopographie durch Sturzfluten
nach Starkregenereignissen betroffen. Im Entwurf des Hochwasser- und Starkregenvorsorgekonzept
(Stand Méarz 2025) sind fir den Planbereich keine weitergehenden MalRRnahmen definiert. Es wird
dennoch empfohlen, die tatsachlichen Abflussbahnen vor Ort zu Uberprifen und die Gefahrdung in der
Detailplanung zu bericksichtigen. Insbesondere sind MaRnahmen wahrend der Baudurchflihrung bis
hin zur endgultigen Begriinung auszufihren.

5.3.4 Klima/Luft

Kleinklimatische Wirkungen ergeben sich durch den Wechsel von beschatteten und besonnten
Bereichen. Unter den Modultischen bewirkt die Beschattung eine tageszeitliche Temperaturabsenkung,
andererseits heizt sich die Luft oberhalb der Module durch die Abstrahlung deutlich auf. In der Nacht
wird die Warmestrahlung unter den Modultischen langer gehalten, gegeniiber dem klassischen
Offenlandklimatop bedingt dies eine verminderte Kaltluftproduktion.

Dieser Effekt kann jedoch aufgrund der Topographie (Kuppenlage mit auf breiter Front abflie3enden
Kaltluftmassen) und fehlender direkt zuordenbarer lufthygienischer Bezugsraume vernachlassigt
werden. Eine erhebliche Wirkung ist schon deshalb nicht zu prognostizieren, da der Standort nicht als
klimatologisch relevantes Kaltluftentstehungsgebiet erfasst ist und Frischluftbahnen am Standort nicht
ausgewiesen sind.

Die Flache liegt im AuRBenbereich. Eine Vorbelastung durch Larm oder Luftschadstoffe besteht nicht.
Larm- und Schadstoffemissionen in signifikanter GréRenordnung sind wahrend des Betriebes nicht zu
erwarten, sie entstehen lediglich einmalig im Zuge der Bau- oder wiederkehrend bei Wartungsarbeiten,
allerdings in sehr begrenztem Umfang.

5.3.5 Landschaftsbild

Der Planungsraum ist aufgrund seiner Lage im Kulminationsbereich des Hirzberges grundsatzlich aus
dem Umfeld einsehbar. Aufgrund der Topographie und abschirmenden Wirkung von Waldflachen
bestehen jedoch nur eingeschrénkte Sichtverbindungen zu Siedlungsbereichen (Birgel, Génnersdorf
und Junkerath), deren Wirkung auch aufgrund der gro3en Entfernung zu relativieren ist (> 1,3 zu Birgel
und > 2km zu Gonnersdorf und Junkerath).

Die Wirkfaktoren beschréanken sich daher im Wesentlichen auf den Nahbereich, d.h. die beiden
Aussiedlerhoéfe stdlich, wobei Spiegelungen/Blendwirkungen aufgrund der stidexponierten Modultische
nicht auszuschlieBen sind. Allerdings wird dieser Effekt durch die geplanten Randbepflanzung im
ostlichen Teil der geplanten Anlage und durch die abschirmende Wirkung der Gehdlzflache studlich der
Anlage zumindest sehr stark abgemildert. Weiterhin betroffen sind die den Geltungsbereich querenden
Wanderwege, auch hier werden erhebliche Effekte auf das Schutzgut durch entsprechende
Maflnahmen (s. Kap. 5.3.7) vermieden.
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Abb. 5: Blick vom geplanten Anlagenstandort nach Westen mit teilweise erkennbaren Siedlungslagen von
Gonnersdorf, Schiiller und Junkerath, allerdings in einer Entfernung von > 2 km

5.3.6 Kultur- und sonstige Sachgdter

Durch die Errichtung des Solarparks wird auf einer Flache von ca. 8 ha die ackerbauliche
Bewirtschaftung fir die Dauer des Betriebes der PV-Anlage eingestellt. Mit dem Pachter/Eigentimer
und dem Solarparkbetreiber ist die Planung einvernehmlich geregelt. Die Ackerzahlen liegen lediglich
im westlichen Teilareal mit bis zu 56 lokal begrenzt auf einem héheren Niveau.

Insofern wird an dieser Stelle eine Vertraglichkeit in Bezug auf das Sachgut Boden und seine
wirtschaftliche Nutzbarkeit angenommen, zumal im Unterstand der PV-Anlage eine weitere Mahd oder
Weidenutzung grundsatzlich méglich ist. Hinzu kommen die bereits beim Schutzgut Boden genannten
positiven Wirkungen durch die ausbleibende Bodenbearbeitung und den Wegfall stofflicher Eintrage
(Dungemittel, Pflanzenschutzmittel). Die Ruckbauverpflichtung nach Ende der Nutzung und die
Folgenutzung ,Landwirtschaft” wurde per Festsetzung in den Bebauungsplan tibernommen.
Forstwirtschaftlich genutzte Flachen sind nicht direkt betroffen, die erforderlichen Abstéande gem.
Hinweisen zur Anwendung der Vollzugshinweise zur rheinland-pfalzischen ,Landesverordnung tber
Gebote fur Solaranlagen auf Griunflachen in benachteiligten Gebieten* (30 m) werden gem. dem
aktuellen Belegungsplan eingehalten.

Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine im nachrichtlichen Verzeichnis der Kulturdenkmaéler
verzeichnete Denkmaéler registriert. Das 0Ostlich in 70 m Entfernung vorhandene Kulturdenkmal
(Pilgerstein) befindet sich auRerhalb des Plangebietes und wird auch im Hinblick auf den
Umgebungsschutz nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Der Verdacht auf eine archéologische Fundstatte hat sich im Rahmen einer geophysikalische
Prospektion nicht bestatigt.

5.3.7 Mensch

Zu betrachten sind die Aspekte ,menschliche Gesundheit* und ,Erholungswirkung".
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In Bezug auf die menschliche Gesundheit sind nach allgemeingdltiger Auffassung!® mogliche Effekte
der von den Modulen, Kabeln und Trafostationen ausgehenden elektromagnetischen Strahlung,
mogliche Blendwirkungen der Module oder Larmemission der Transformatoren zu vernachlassigen.
Kritische Blendwirkungen lagen gem. den ,Hinweisen zur Messung, Beurteilung und Minderung von
Lichtimmissionen“ der Bund/Landerarbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz bei Siedungsbereichen
vor, die sich in weniger als 100 m Entfernung westlich oder dstlich von Modulflachen befinden. Dies ist
nicht der Fall. Larmemissionen durch Baumaschinen werden sich auf die Bauphase beschréanken.

Zu Siedlungsflachen bestehen die 0.g. Sichtverbindungen, die aufgrund der Entfernung nicht erheblich
sind. Allerdings befinden sich die Wohngebé&ude der beiden Aussiedlerhéfe ca. 450 m sudwestlich des
geplanten Solarparks. Die Oberflachen der Solarpanels im dstlichen Teilareal wéaren von dort ohne die
in Kap. 5.3.5 gennannten Maflnahmen (geplante Randbepflanzung) zumindest teilweise sichtbar.
Durch die Planungsflache fihren zentral ausgewiesene Wanderwege (,Hischbergsattel”, GroRRer
Rundweg, Rundweg 1). Eine Erheblichkeit I&sst sich auch fir die erholungsbezogenen Schutzziele nicht
begriinden, da der Wanderweg auf dieser kurzen Strecke verlegt wird und in angepasster Wegefiihrung
erhalten bleibt. Zudem wird die technogene Wirkung der PVA entlang der Anlage durch die
festgesetzten Bepflanzungen abgemildert.

5.4  Artenschutzrechtliche Prifung n. 844 BNatSchG

Dem Umweltbericht liegt ein Fachbeitrag Artenschutz als eigenstéandiges Dokument bei. Dessen
Kernaussagen werden hier wiedergegeben.

5.4.1 Gesetzliche Grundlagen
Die Zugriffsverbote des § 44 Abs.1 BNatSchG, namlich die Verbote

Nr.1 wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoéren,

Nr. 2  wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Nr. 3  Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wildlebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

Nr. 4 wildlebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstdren

gelten grundsétzlich fur alle besonders geschuitzten Tier- (Ziff.1, 3) und Pflanzenarten (Ziff.4) bzw. alle
streng geschitzten Tierarten und die europdischen Vogelarten (Ziff. 2). Alle anderen Tier- und
Pflanzenarten, auch die auf nationaler Ebene besonders geschiitzten, sind als Teil des Naturhaushaltes
im Rahmen der Eingriffsregelung zu berlcksichtigen.

Liegen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Satz 1 und 3 vor, dann ist ferner zu prifen, ob die
Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG greifen. Danach liegt dann kein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1
Satz 1 und 3 vor, wenn ,die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit
erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden."

15 HERDEN, C., GHARADJEDAGHI, B. & J. RASMUS (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von
Freilandphotovoltaikanlagen, Endbericht, Stand Januar 2009. BfN-Skripten 247
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5.4.2 Relevanzprufung

Im Vorfeld wurde anhand der im Geltungsbereich vorkommenden Biotope eine Potenzialabschatzung
der hier vorkommenden und fiir das Messtischblatt TK 5605 ,Stadtkyll“ gemeldeten Arten/Artengruppen
vorgenommen. Voraussetzung fur eine ndhere Betrachtung ist die Verbreitung der Taxa, d.h. deren
potenzielles Vorkommen im GrofRraum. Die weitere Abschichtung erfolgt auf der Grundlage der
Habitatbedingungen am Standort. Aufgrund der Biotopausstattung war im Vorfeld nicht auszuschliel3en,
dass das Vorhaben eine Relevanz fir folgende Arten/Artengruppen besitzt:

» Vogelarten der Agrarlandschaft (Brut- und Nahrungsraum, z.B. Feldlerche)
» Vogelarten, die das Offenland als hauptséchlichen Nahrungsraum nutzen (z.B. Rotmilan,
Rabenvogel, Schreitvdgel)

Auch die Prasenz der Zauneidechse war in den sidlichen, randlichen Saumbereichen zu tberprifen.
Das Untersuchungsprogramm zur Klarung der Wirkfaktoren und Wirkungspfade wurde bereits in Kapitel
4.1.1 aufgefihrt und umfasst in Bezug auf die Fauna:

» Erfassung der Brutvogel
» Erfassung der Nahrungsgaste
» Erfassung Reptilien/Amphibien und Insekten (kursorisch)

Der Planungsraum ist (Teil-)Lebensraum von Vogelarten des Offenlands. Aufgrund des nahezu vélligen
Fehlens von Gehdlzstrukturen im Geltungsbereich war lediglich mit einem eingeschrénkten
Artenspektrum aus der Gilde der Wiesenbruter und der Agrarlandschaft zu rechnen. Die Feldlerche
wurde mit 5 Brutpaaren und der Wiesenpieper mit einem Brutpaar hachgewiesen.

Die Grenzgehdlze und die Gebilsch-/Hochstaudenfliche um einen Felsausbiss innerhalb des
Geltungsbereiches bleiben erhalten und von der Modulbelegung ausgespart, womit ein Verlust von
Fortpflanzungsstétten gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 fur Freikronenbriter nicht tatbestéandig wird. Die als
Nahrungsgast prasente Bachstelze wird u.a. gem. Badelt et al. (2020) gar als Profiteur von PV-
Freiflachenanlagen bezeichnet. Daher ist von einer Brutraumentwertung nicht auszugehen. Erforderlich
sind evtl. bauzeitliche SchutzmafRnhahmen, die in Kap. 7.1 benannt werden.

Brutmoglichkeiten fur weitere, potentiell vertretene Gehdlzfreibriter bestehen in den sudlich
angrenzenden Geholzflachen und Hecken. Da alle randlichen Gehdlze von der Modulbelegungsflache
ausgenommen werden, ist auch hier ein Brutraumverlust auszuschlieBen. Ohnehin dirfte bei den
innerhalb des Geltungsbereiches registrierten Arten dahingehend eine Legalausnahme n. § 44 Abs. 5
Satz 1 Nr. 3 vorausgesetzt werden.

Fur gro3rdumig agierende Arten wie Greifvogel, Tauben- und Rabenvégel erfillt die Planungsflache
hauptséachlich die Funktion eines Nahrungsraums.

Fur den Rotmilan ergibt sich Gber die Nutzung der Planungsflache als Nahrungsraum zunéchst eine
Betroffenheit. Beobachtungen in 2025 wiesen auf einen Horst in etwa 0,8 km Distanz hin. Fir ihn stellt
die Flache zumindest vor Auflaufen der Feldfrucht und in der Nachernte-/Mahdzeit durchaus ein
geeignetes Jagdhabitat dar.

Inwieweit fir Rot- und Schwarzmilan als ausgesprochene Opportunisten mit hoher Flexibilitat bei der
ErschlieBung und Nutzung von Nahrungsquellen ein verbotstatbestandiger Nahrungsraumverlust
eintritt, kann nicht belastbar beantwortet werden.16

Mit Blick auf den gesamten Landschaftsraum der Dollendorfer Kalkmulde stellt der Planungsraum nur
einen kleinen und mit hinreichender Sicherheit nicht signifikanten Teil eines grofRen Rast- und
Durchzugsraumes dar.

16 aus PVA-Projekten im Saarland liegen Beobachtungen vor, nach denen PV-Anlagen von Rotmilanen
bei einem Modulabstand zwischen den Reihen von ca. 3,6 m weiter erfolgreich bejagt wurden (Quelle:
Landesamt fur Umwelt und Arbeitsschutz Saarland)
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In Bezug auf Flederméuse ist der weitgehend strukturlosen und gehdlzfreien Flache nur eine
eingeschrénkte Eignung als Nahrungsraum zuzuweisen. Erwartungsarten sind Zwerg-Fledermaus, das
GroRRe Mausohr und der Grof3e und Kleine Abendsegler. Das Jagdareal der Abendsegler liegt i.d.R.
Uber dem Kronendach und im hohen Luftraum. Leitstrukturen befinden sich ausschlie3lich am Sudrand
der Planungsflache und bleiben als solche auch erhalten. Die Qualitat der Kernflache als Jagdhabitat
wird sich hier durch den Solarpark mit Sicherheit nicht verschlechtern.

Auf der Planungsflache kénnen Quartiere jeder Nutzungsform mit Sicherheit ausgeschlossen werden.
Die Wildkatze ist im Gebiet vertreten — die Walder um Birgel zahlen zum Kerngebiet ihrer Prasenz in
Rheinland-Pfalz. Der Geltungsbereich im ausgepragten Offenland ist dann als Streifgebiet
wahrscheinlich. Es ist nicht herleitbar, dass der Solarpark den Wechsel zwischen den préaferierten
Waldzonen einschranken wird.

Ein Vorkommen der nachtaktiven und streng an Gehdlze gebundenen Haselmaus kann auf der
praktisch gehélzfreien Flache ausgeschlossen werden.

Fur die Artengruppe der Fledermause und die weiteren planungsrelevanten Saugetiere kann daher eine
Relevanz in Bezug auf die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande verneint werden.

Offene, dauerhafte Gewdasser sowie die Mdglichkeit, dass sich nach ergiebigen Regenfallen ephemere
Tumpel bilden kénnen, bestehen nicht. Mithin bietet die Planungsflache auch keine Laich-Mdglichkeiten
fur Amphibien. Far die xerotopen Arten der Anhange 1l/IV der FFH-Richtlinie (Kreuz-, Wechsel- und
Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke) sind die Habitatbedingungen auf der Planungsflache und im
naheren Umfeld ganz offensichtlich ungeeignet.

Gem. dem Modul Artnachweise sind in der betreffenden Rasterzelle keine der planungsrelevanten
Reptilien (Zaun- und Mauereidechse, Schlingnatter) nachgewiesen, sie sind gem. der ArteFakt-
Datenbank jedoch auf dem betroffenen TK-Blatt 5605 ,Stadtkyll* verbreitet. Typische von der im
Siedlungsumfeld haufigen Mauereidechse und der Zauneidechse genutzte ,Reptilienhabitate” in Form
umfangreicher linearer und besonnter Saumstrukturen, Versteckmaoglichkeiten oder auch grabbarer
Eiablagesubstrate sind auf der Flache selbst nicht vorhanden, lediglich in den siidlichen Randbereichen
und Saumen entlang der AuRengrenze befinden sich geeignete Habitatstrukturen fur die Zauneidechse.
Transektbegehungen in 2025 erbrachten weder einen direkten Sichtnachweis noch hinreichende
Verdachtsmomente wie Bewegung in der Vegetation oder Laufgerdusche in der Streuauflage der
Saume. Das Vorkommen einer lokalen Population im eigentlichen Sinn, die Planungsrestriktionen
entfalten konnte, kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Konkrete
Bauzeitenregelungen sind daher nicht erforderlich.

Tagfalter der Anhange II/IV der FFH-RL kdnnen auf der Flache schon aufgrund offensichtlich fehlender
spezifischer Nahrungs- bzw. Wirtspflanzen (Thymus/Origanum/Scabiosa columbaria/Succisa
pratensis/Gentiana spp. fir Euphydryas aurinia, Sanguisorba officinalis fur Maculinea teleius und M.
nausithous, Thymus pulegioides und Origanum vulgare fiir Maculinea arion) oder aufgrund der
Habitatbedingungen (Lycaena dispar) ausgeschlossen werden (flachige Feuchtbrachen und -saume
fehlen). Auch fehlen die bevorzugten Wirts- und Nahrungspflanzen (Epilobium spp., Oenothera biennis)
des Nachtkerzenschwérmers (Proserpinus proserpina). Fur die Spanische Flagge (Euplagia
quadripunctaria) als thermophilen Biotopwechsler fehlen die Habitatvoraussetzungen in Form von
kleingekammerten Sonnen- und Schattenbereichen, wie dies z.B. in halboffenen Wéldern oder entlang
krautgesaumter breiter Waldwege der Fall ist. Die Art ist jedoch in den angrenzenden Waldern und
Waldréandern als Mehrbiotop-Besiedler durchaus mdoglich. Eine gelegentliches Einfliegen der
hochmobilen Falter in den geplanten Solarpark I6st hier jedoch keinen artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand aus.
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Fazit:

Aufgrund der Ergebnisse der Relevanzprufung verbleibt eine formelle gruppen- bzw. artbezogene
Prifung der Verbotstatbestande fir bodenbritende Offenlandarten, fur die im Geltungsbereich potentiell
wachsenden Orchideenarten und als Vorsorge-Uberlegung die Beriicksichtigung der Zauneidechse. Die
Konfliktbetrachtung und daraus herzuleitende MaRnahmen zum Schutz und zur Férderung dieser Arten
finden sich im beiliegenden Fachbeitrag Artenschutz.

5.5 Umwelthaftungsausschluss

§ 19 BNatSchG legt als Schadigung von Arten und naturlichen Lebensraumen jeden Schaden fest, der
erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen
Erhaltungszustandes dieser natirlichen Lebensraume oder Arten hat. Natirliche Lebensraume im
Sinne des Gesetzes umfassen alle natirlichen Lebensraumtypen des Anhangs | sowie Habitate der
Arten des Anhangs Il und Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, weiterhin die Lebensrdume der in Art. 4, Abs. 2 oder in Anhang | der européischen
Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrten Arten.

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie sind innerhalb des Geltungsbereiches nicht
vorhanden.

Aus den Ausfuhrungen in Kap. 5.4.2 wurde deutlich, dass den Eingriffsflachen innerhalb des
Geltungsbereiches keine essentielle Bedeutung als Lebensraum i.S.d. § 19, Abs. 3 Nr. 1, BNatSchG
zugewiesen werden kann bzw. dass entsprechende Arten hier nicht vorkommen. In Bezug auf den
Rotmilan sei noch einmal auf die einschlagigen Fachkonventionen (u.a. LAMBRECHT & TRAUTNER
2007, Typuszuordnung 6c¢) verwiesen und den im vorangegangenen Kapitel gefiihrten Nachweis, dass
der Verbotstatbestand n. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG voraussichtlich nicht eintritt. Daher lasst sich hier
auch ein populationsrelevanter Schaden gem. § 19 Abs. 3 Nr. 1 (Lebensrdume der nach Art. 4 Abs. 2
oder Anh. | der Vogelschutzrichtlinie bzw. in Anh. Il der FFH-RL aufgefihrten Arten) nicht ableiten.

5.6  Wechselwirkungen

Die Schutzguter kdnnen sich gegenseitig in unterschiedlichem MaRe beeinflussen. Dies ist bei der
Beurteilung der Folgen eines Eingriffes zu beachten, um sekundére Effekte erkennen und bewerten zu
kénnen. Danach sind im Rahmen der Umweltprifung auch Umweltveranderungen zu betrachten, die
mittelbare und indirekte Auswirkungen von erheblicher oder entscheidungsrelevanter Bedeutung auf
andere Komponenten der Umwelt ausldsen.

Aufgrund der Komplexitdt der Wirkungszusammenhange konnen lediglich entscheidungsrelevante
Wechselbeziehungen aufgezeigt werden. Die nachfolgende Wirkungsmatrix stellt die voraussichtlichen
relevanten Wechselwirkungen innerhalb der verschiedenen Schutzguter dar.

Tab. 7: Wirkmatrix der Wechselbeziehung zwischen den Schutzgitern

Schutzgut | _ |Biotope/Arten Boden Wasser Klima/Luft Land- Kultur-/ Mensch
= schaftsbild | sonstige
= Sachglter
g
B
\Wirkung von
Biotope/Arten Standort- Boden- Ruckhalt, Ausgleichs- |Landschafts- Nahrungsgrund-
konkurrenz, bildungs- | Verdunstung funktion bild lage,
Habitatfkt. prozess Erholungsraum
Boden Lebensraum - Versickerung | Kaltluftbildung,| Struktur- | Archivfunktion | Kulturpflanzen-
Filterwirkung | Temperatur element standort
\Wasser Standort- Boden- Grund- - - Verwitterung, | Trinkwasser-
bedingungen | typisierung wasser- Zerfall dargebot
neubildung
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Schutzgut | _ |Biotope/Arten Boden Wasser Klima/Luft Land- Kultur-/ Mensch
= schaftsbild | sonstige
= Sachgiter
g
=
\Wirkung von
Klima/Luft Standort- Boden- Grund- Klimatische Bioklima- Stadtklima,
bedingungen | temperatur, wasser- Ausgleichs- tische Luftqualitat
Boden- belastung funktion Funktion
belastung (Kaltluft)
Landschafts- - Verbau Summations- Erholungs-
bild Stadtklima wirkung wirkung
Kultur-/sonstige Kulturgeschichte
Sachguter
Mensch Biotop-/ Versiegelung | Oberflachen- Mikro- Landschafts-|archaologische| Konkurrierende
Habitatverlust abfluss, /Mesoklima- bild Fundstellen Nutzungsan-
Versickerung| &nderung spruche,
Erholung

I:l mittel |:| gering-fehlend

Die wesentlichen planungsrelevanten Wechselwirkungen beschréanken sich auf das Wirkungsgeflige
Landschaftsbild und Erholungswirkung sowie die reziproken Wirkungen durch die Beanspruchung von
Produktionsflachen und Biotopen.

Vor dem Hintergrund der Nutzungs-, Qualitats- und Schutzkriterien werden diesbezlglich jedoch keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen prognostiziert, die durch Wechselwirkungen Uber die
vorgenannten Beeintrachtigungen hinausgehen.

Intensitat der Wirkung: |:| hoch-sehr hoch

6. Entwicklungsprognose bei Nichtdurchfihrung des Projektes

Im Falle der Nullvariante, d.h. einer weiteren landwirtschaftlichen Nutzung wirde die Flache weiterhin
ackerbaulich und als Intensivgrinland genutzt werden, d.h. am Status quo der aktuellen
Bewirtschaftung wirde sich nichts andern.

7. Grunordnerische Malinahmen und textlichen Festsetzungen

7.1  Artenschutzrechtlich begrindete MalRnahmen

7.1.1 Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

V1: Bauzeitenregelung

Zielart(en): Bodenbriter wie Feldlerche, Wiesenpieper, Jagdwild
Der § 39 BNatSchG, der Gehdlzeingriffe in der Zeit von Méarz bis September untersagt und damit auf
den Schutz von Brutvégeln abzielt, ist sinngemaR auch auf Bodenbriter anzuwenden. Im Hinblick auf
die Brutzeiten der beiden Bodenbruter kann der Zeitraum auf Méarz bis Ende Juli eingegrenzt werden —
dann sind i.d.R. auch Zweitbruten abgeschlossen.
Daruber hinaus soll unter Beachtung des Grundsatzes des Tierschutzgesetzes (8 1 TierSchG: Niemand
darf einem Tier ohne verninftigen Grund Schmerzen, Leiden oder Schaden zufligen), im Hinblick auf
die Prasenz von Feldhase und Reh (wie die meisten heimischen Saugetierarten sind sie nach
BArtSchVO besonders geschiitzt) die Herrichtung des Baufelds auch aul3erhalb deren Setzzeiten (Reh
Mai-Mitte Juli, Feldhase Marz bis Juli ~ 1. bis 3. Wurf) erfolgen.
Die Herrichtung des Baufelds und der Beginn der Bestockung mit Tragpfosten ist daher auf die Zeit von
Anfang August bis Ende Februar zu terminieren.
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Alternativ kann die Bauzeitenregelung im Rahmen einer Umweltbaubegleitung festgelegt werden. Dazu
ist das Baufeld vor Baubeginn auf mdgliche Brutvorkommen oder abgesetzte Jungtiere zu kontrollieren.
Nach langeren Pausen der Bauarbeiten ist eine erneute Kontrolle des Baufelds obligat.

V 2: Gehodlzerhalt

Zielart(en): europaische Vogelarten

Die hoheren Gehdlze (nicht der bodennahe Aufwuchs) innerhalb der festgesetzten privaten Griinflache
um die Felskuppe sind als Brutgehélze dauerhaft zu erhalten. Auch sollte der baumférmige Holunder
am Nordrand der Planungsflache einschlie3lich der Sitzbank aus dem Solarpark ausgespart werden.

V 3 Breite der Modulgassen

Zielart(en): Vogelarten des Offenlands

Der Nahrungsflachenverlust kann im worst case zu einer Reduktion des Fortpflanzungserfolgs, speziell
bei streng geschiitzten Greifvdgeln fiihren, sofern externe Ausgleichmal3nahmen gem. A 1 nicht
realisierbar sind. Um die Bejagung der Anlage, aber auch die Aggregation von Nahrungsschwéarmen zu
beglnstigen, sollten Modulgassen mindestens doppelte Fligelspannweite des Rotmilans, sprich 3,5 m
breit sein — oder gunstiger alternierende Eng- und Weitstellung bei gleichem Freiflachenansatz. Alle
Servicewege sollen mindestens 6 m breit angelegt werden.

V 4: Durchléassigkeit des Zaunes fir Kleinsauger

Relevante Schutzgiter: Kleinsduger

Die geplante Sicherheitszaun ist mit einer Bodenfreiheit von mind. 0,15 m oder mit einer
Mindestmaschenweite von 10 x 15 cm anzulegen, damit er fir Mittel- und Kleinsauger passierbar bleibt.
Auf die Verwendung von Stacheldraht sollte generell verzichtet werden.

Zur besseren Einbindung in das Landschaftsbild wird die Zaunanlage in gedeckten grinen Farbténen
gehalten.

7.1.2 Kompensationsmaflinahmen (CEF)
A 1 (CEF): Forderung der Feldlerche und des Wiesenpiepers

Zielarten: Feldlerche, Wiesenpieper (Lebensraum-/Brutstattenverlust bzw. -einschrankung)

Aufgrund der nachgewiesenen Feldlerchenbrut sind Mafnahmen zur Brutraumaufwertung angezeigt.
Die im Bebauungsplan-Entwurf dargestellte Flache zur Anlage der in der Fassung der frihzeitigen
Beteiligung festgelegten Lerchenfenster ist nur bedingt geeignet, da nachgewiesene Brutgehdlze und
Ablagerungen entfernt werden mussten. Nutzbar ist daher lediglich der nérdliche Abschnitt aul3erhalb
der verbuschten Felskuppe und der bestehenden Ablagerungen. Im Unterschied zu den im Rechtsplan
der friihzeitigen Beteiligung festgesetzten drei Feldlerchenfenster werden auf der Restflache insgesamt
drei, jeweils 5 m breite, Streifen in Nord-Siud-Richtung als Schwarzbrache angelegt, indem die
Grasnarbe bis in eine Tiefe von 3 cm abgetragen und als vegetationsarme Flache vorgehalten wird. Der
aufkommende Pflanzenbewuchs ist zur regelméafigen Erneuerung der Schwarzbrache nach Bedarf,
mittels Grubber, Egge oder Bodenfrase im Zeitraum 1. September bis Ende Februar freizustellen. Der
Ausgleichseffekt wird gegentiber der im Rechtsplan der frihzeitigen Beteiligung festgelegten 3
Lerchenfenster als zumindest gleichwertig erachtet.

Aufgrund der Ergebnisse der Kontrollerhebung 2025 mit einer héheren Dichte von Brutrevieren werden
zusétzlich innerhalb des Solarparks 3 weitere Aussparungen in einer GréRenordnung von 40 m2 mit
einer minimalen Kantenlange von 5 m festgelegt. Die Lage der Aussparung ist aufgrund weitgehend
fehlender Vertikalkulissen frei wahlbar. Innerhalb der Aussparungen wird, sofern diese im Bereich der
bestehenden Grinlandflachen angelegt werden, die Grasnharbe entfernt. Der aufkommende
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Pflanzenbewuchs ist auf allen Aussparungen mittels Grubber, Egge oder Bodenfrase jéhrlich im
Zeitraum 1. September bis Ende Februar zu entfernen.

7.2 Sonstige schutzgutbezogene MalRnahmen
V 5: Bodenarbeiten

Relevante Schutzguter: Boden, Grundwasser, Kultur- und sonstige Sachguter

Gem. 88 1a Abs. 2 BauGB und § 7 BBodSchG ist auf einen sparsamen, schonenden und fachgerechten
Umgang mit Boden zu achten. Die Bodenarbeiten sind nach den einschlagigen Vorschriften der DIN 18
915 (,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten®) durchzufuihren. Die Anforderungen der
DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und Durchfihrung von Bauvorhaben®, sowie der DIN 19731
~verwertung von Bodenmaterial“ sind zu beachten.

Zu Vermeidung von Bodenverdichtungen ist ein Befahren des westlichen verdichtungsempfindlichen
Bereiches (aktuelle Ackernutzung) mit schweren Baumaschinen nur nach langeren Trockenphasen
zulassig.

Die vorgesehenen Baueinrichtungs- und Baubedarfsflachen sind vor Baubeginn zu ermitteln und
raumlich festzulegen.

V 6: Grundwasserschutz

Relevante Schutzguter: Grundwasser

Aufgrund der teilweisen Lage innerhalb der Schutzzone 11l des Trinkwasserschutzgebietes Birgel ,,Ober
der Héllpitz, Im Poppental” sind die festgelegten Verbote und Handlungseinschréankungen der geltenden
WSGVO ebenso wie die entsprechenden Bestimmungen des DVGW-Arbeitsblattes W-101 - Richtlinien
fur den Trinkwasserschutzgebiete - vollumfanglich einzuhalten.

Die Baueinrichtungsflache als maRgebliche, potenzielle Gefahrdungsquelle ist nach Mdoglichkeit
aulRerhalb des Trinkwasserschutzgebietes und/oder auf bereits befestigten Flachen zu positionieren.
Vor allem sollten sie deutlich abseits (>> 20 m) des sudlich angrenzenden Biotops platziert werden. Die
Errichtung eines vorsorglichen Reptilienschutzzauns zum Schutz der an dieser Stelle méglichen
Zauneidechse erscheint dann nicht erforderlich.

Betonreste und -abfélle dirfen nicht im Baufeld abgelagert oder zwischengelagert werden, sondern sind
umgehend ordnungsgemal zu entsorgen. Weiterhin sind die folgenden Hinweise zu beachten:

» ausschlie3liche Verwendung wasserunbedenkliche Baustoffe/-materialien; Verzicht auf

Recyclingmaterial

ausschlie3liche Verwendung von Bioschmiermitteln und Bio-Hydraulikdlen

Vorhalten von Universalbindemitteln, Havarie-Containern, Folien etc.

Sicherung aller Baumaschinen gegen Tropfverluste und auslaufende Kraftstoffe und Ole

Reinigung der Modulflachen ausschlief3lich mit Trinkwasser ohne Zusatze

Vermeidung des grof3flachigen Bodenabtrags und zeitnahe Wieseneinsaat (Malinahme A 2)

Verwendung esterbefiillter Oltransformatoren ohne Mineraléleinsatz mit 6l- und wasserdichten

und feuerbestandigen Auffangwannen

Wartungsarbeiten an Geréten und Fahrzeugen sowie das Betanken auferhalb das

Trinkwasserschutzgebietes

» Ordnungsgemalie/witterungsgeschitzte Lagerung von Kraft- und Betriebsstoffen sowie
auswaschbaren/auslaugbaren Materialien

VVVYVYYYVYV

A\

Vorsorge- und Vermeidungsmaflnahmen sind nach dem Vorliegen der baurechtlichen Genehmigung
zur Errichtung des Solarparks und nach Berlcksichtigung der dortigen wasserrechtlichen Auflagen und
Nebenbestimmungen ggfs. zu konkretisieren bzw. zu erweitern.
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Fur die Befestigung von Stellplatzen und internen ErschlieBungswegen sind wasserdurchlassige Belage
zu verwenden.

V 7: Okologische Baubegleitung

Relevante Schutzguter: Boden, Grundwasser, Flora, Fauna

Eine 6kologische Baubegleitung ist bauplanungsrechtlich festzusetzen, deren Aufgabe hier vor allem
die  Uberwachung der artenschutzbezogenen MaRnahmen und der boden- und
gewasserschutzkonformen Ausfiihrung beinhaltet. Die Umweltbaubegleitung ist zur Wahrnehmung
ihrer Aufgaben zeitnah tUber den Arbeitsplan und einzelne Arbeitsschritte zu informieren.

Im Einzelnen umfasst der Aufgabenbereich:

» Anleitung, Begleitung der fachgerechten Malinahmenumsetzung

» Kontrolle des Baufelds zur Vermeidung potentieller artenschutzrechtlicher Konflikte, wie in den
MaRnahmenbeschreibungen aufgezeigt

» Ad hoc Intervention bei unvorhersehbaren artenschutzfachlichen Belangen

Die 0kologische Baubegleitung prift zudem in den sensiblen Bereichen am Sidrand des
Geltungsbereiches nordlich des registrierten Biotops die Prasenz von Orchideen. Sofern Einzelpflanzen
durch den Bau der Fundamente oder die Anlage von Service-Wegen zerstort werden kénnen, sind diese
in ungeféahrdete Nachbarschaft, vorzugsweise in Modulgassen, umzusetzen. Da letztlich kein véllig
neuer Standort gewahlt wird, bei dem auf Mitverfrachtung der fur Orchideen essentiellen Mykorrhiza zu
achten ware, ist das handische Ausstechen mit Erfassung des kompletten Wurzelkérpers/des Rhizoms
und das Einsetzen an einer adaquat grof3en Stelle ausreichend, um die Pflanzen zu schiitzen.

A 2: Grinlandeinsaat und extensive Bewirtschaftung des Sondergebietes

Relevante Schutzguiter: Boden, Flora, Fauna

Innerhalb des geplanten Solarparks wird die ackerbauliche Bewirtschaftung eingestellt und die Flache
zukinftig geméht. Die Gassen zwischen den Modulreihen werden mit zertifiziertem Regiosaatgut (UG
7/Produktionsraum 4: westdeutsches Berg- und Huigelland gem. VWW-Zertifizierung) in der
Grundmischung als Trockenwiese (6stliche Ackerflache) bzw. Frischwiese (Ostliche Ackerflache)
eingesét. Falls es zu Bodenverdichtungen durch den Baustellenverkehr gekommen ist, wird die Flache
vor der Ansaat gelockert und anschlieend eingeeggt. Das Saatgut wird oberflachig aufgebracht und
angewalzt. Auf den Flachen unterhalb der Modultische erfolgt Selbstbegriinung. Auch die bestehende
Grunlandflache wird nach Abschluss der Arbeiten rekultiviert, indem unebene Bodenstellen
glattgezogen werden. Eine Selbstbegriinung aus dem Diasporenreservoir ist zu erwarten, so dass in
diesem Bereich keine Einsaat erfolgen muss.

Eine Mahd unterhalb der Modultische ist vermutlich ausschlielich motormanuell oder mit
Spezialgeraten maoglich. Insofern gibt der Bebauungsplan hier keine weiteren Vorgaben. Zu bevorzugen
sind Balkenméaher, ggfs. unter den Modultischen auch Freischneider. Auf handelsibliche Kreiselmaher
und einen rasenartigen Schnitt sollte verzichtet werden. Soweit méglich, ist das Mahdgut auszutragen
und auf eine Mulchmahd zu verzichten.

Die Mahd sollte ein- bis zweimal jéhrlich erfolgen mit einer Erstmahd nicht vor dem 15.06. Da unter und
zwischen den Modultischreihen keine Bodenbriiter zu erwarten sind, ist ein spaterer Mahdtermin nicht
erforderlich. Es sollte jedoch ein Mindestabstand von 10 cm zwischen Boden und M&hwerk eingehalten
werden, um Insekten zu schonen.

Vorzusehen sind zwei alternierende Mahdgénge, bei denen jeweils ca. die Hélfte der Solarparkflache
gemaht wird. Eine alternierende Mahd mit Erhalt von Altgrasstreifen ist auch in den Randbereichen
entlang des Sicherheitszaunes festzusetzen, so dass das Blitenangebot fir Insekten durchgehend
erhalten bleibt.
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Walzen und Schleppen ist nur bei Bedarf innerhalb der gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 genannten Fristen
zulassig. Der Einsatz von Dinge- und Pflanzenschutzmitteln ist unzuléssig.

Im Fall einer Tierhaltung (Schafbeweidung) sind die Einschréankungen gem. Anh. 2 der RVO uber die
Festsetzung eines Wasserschutzgebietes fur die Brunnen ,Ober der Hollpttz* und ,Im Poppental” in
den Gemarkungen Birgel, Feusdorf und Gonnersdorf, Landkreis Vulkaneifel zu beachten. Zulassig ist
eine Beweidung von max. 1,2 RGV/ha.

A 3: Anpflanzung einer naturraumtypischen Hecke am Rand des Solarparks

Relevante Schutzgiter: Boden, Flora, Fauna, Landschaftsbild

Bis auf die sitdliche Grenze des geplanten Solarparks wird entlang des Sicherheitszaunes eine
durchgehende, zweizeilige und 5 m breite naturraumtypischen Hecke angepflanzt.

Es gelten folgende Vorgaben:

» Verwendung heimischer, standorttypischer Straucharten, z.B. ein- bzw. zweigriffliger Weil3dorn,
Schlehe, Blutroter Hartriegel, Schwarzer Holunder, Wolliger Schneeball, Wildrosen (z.B.
canina-Aggregat), Feldahorn

» Pflanzqualitat: Str. 2xv 60-100

» Pflanzabstand 1,50 m x 1,50 m, reihenweise versetzt

» Verwendung herkunftsgesicherte Gehdlze mit der regionalen Herkunft ,Westdeutsches
Bergland und Oberrheingraben* (Region 4) nach dem Leitfaden zur Verwendung
gebietseigener Gehdlze (BMU, Januar 2012)

» Herstellungs- und Entwicklungspflege

A 4: Entwicklung der festgesetzten Griinflache

Relevante Schutzguter: Boden, Flora, Fauna

Die im Bebauungsplan festgesetzte Griinflache reprasentiert den Kulminationspunkt der
Planungsflache mit anstehendem dolomitischen Felsen. Es wird empfohlen diese wenige Quadratmeter
grof3e Struktur als Habitatrequisite (Reptilien, Steinschmatzer) freizustellen und dauerhaft freizuhalten.
AuRerhalb der anstehenden Felsen und der Bauschuttablagerungen ist die Flache zunachst zu méahen
und im Fall aufgekommener Gehdlze zu entkusseln. In der Folge wird eine 1-schirige Mahd mit Austrag
des Mahdgutes etabliert und streifenweise Schwarzbrachen gem. Al angelegt. Damit bleibt die Flache
als grundsétzlicher Brutplatz der Feldlerche erhalten.
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8. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

Mit Vorlage des ,Praxisleitfadens zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs“1’ liegen die Instrumente
fur eine differenzierte Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung gem. 8 2 Abs. 5 der 2018 verabschiedeten
Landeskompensationsverordnung von Rheinland-Pfalz vor, die bei Eingriffen i.S.d. § 14ff. BNatSchG
anzuwenden sind.

Die Landeskompensationsverordnung gilt nicht fiir die Vorhaben der Bauleitplanung, gleichwohl ist es
allgemeiner Konsens sich bei der Eingriffsbilanz auch hier nach Méglichkeit am Leitfaden zu orientieren,
um eine Vergleichbarkeit mit Eingriffen auf3erhalb des Geltungsbereiches von Bebauungsplanen zu
gewahrleisten. Daher soll nachfolgend die Bilanz gem. dem Praxisleitfaden ausgearbeitet werden.

8.1 Kurzbewertung des legitimierten Eingriffs in die Schutzguter

Der Bebauungsplan legitimiert ein sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik”
(klassische Reihenaufstanderung).

Die tatsachliche versiegelbare Grundflache (GR) wird auf 4% des Sondergebietes und damit auf
maximal 6.815 m?2 begrenzt. Der geringe Versiegelungsgrad ergibt sich aus der Verankerung der
Modultische und der Uberbauung durch das/die Trafogebaude(s) und der Zaunpfahle.

Durch die Planung werden intensiv genutzte Ackerflachen und floristisch arme, aber magere
Grunlandflachen in Kuppenlage mit vergleichsweise geringen Biotopwerten beansprucht. Die gesamte
Flache ist bis auf lokal aufkommende Einzelgebische in kleineren Brachflachen (ehemalige oder
aktuelle Lagerplatze) gehdlzfrei.

Der Bebauungsplan bereitet daher einen vergleichsweise geringen Eingriff in natirliche Béden und
Biotope vor.

Weitere Umweltgiter sind nicht oder nur in geringem Umfang betroffen. Dies gilt auch fir das Schutzgut
Landschaftsbild, da fiir die geplante Anlage bis auf die unmittelbar benachbarten Aussiedlerhdfe kaum
Sichtverbindungen zu Siedlungsbereichen bestehen.

Gem. den nachfolgenden Tabellen besteht auf der Grundlage des B-Planes unter Berticksichtigung der
festgelegten internen Vermeidungs- und KompensationsmalBhahmen (z.B. Entwicklung einer
zweizeiligen Hecke, Aussparung und Wiedernutzbarmachung der zentralen Grunflache, Einsaat und
extensive Unterhaltung) lediglich ein externer Ausgleichsbedarf fur den Brutraumverlust der Feldlerche.

Tab. 8: schutzgutbezogene Eingriffsbeurteilung und externer Ausgleichsbedarf

Schutzgut Eingriffstiefe/ geplante MalRnahmen innerhalb des externer Ausgleich
Wirkpotenzial Geltungsbereiches erforderlich?
Biotope/Flora gering Umwandlung von Intensivécker in Griinland; nein (vgl. Kap. 8.3)

bestehende ,reife” Einsaatwiese bleibt in etwa
gleicher Qualitat bestehen; kein
Gehdlzverlust

Fauna mittel Entwicklung Gehdlzsaum, Anlage von nein
Schwarzbrachestreifen in der zentralen Griinflache;
Aussparung und Schwarzbrache innerhalb des SO
Boden gering Griindung durch Rammstander, Unterbau; nein
wasserdurchléssige Gestaltung etwaiger
zuséatzlicher ErschlieBungswege

Wasser gering Einstellen der Diingung und Bodenbearbeitung nein
Klima/Luft gering - nein
Landschaftsbild gering Zaun in gedeckten Grunténen, Heckenpflanzung nein
Kultur-/sonstige gering erfolgte Sondagen nein
Sachguter

Mensch gering - nein

17 Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Energie und Mobilitat (2021, Hrsg.): Praxisleitfaden zur Ermittlung des
Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz. Standardisiertes Bewertungsverfahren gem. § 2 Abs. 5 der
Landesverordnung Uber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft
(Landeskompensationsverordnung - LKompVO)
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8.2  Ableitung des Kompensationsbedarfs Biotope

Der fehlende externe Ausgleichbedarf auf das Schutzgut Biotope wird nachfolgend tabellarisch
dokumentiert.

Tab. 9: Darstellung Eingriffsschwere Biotope gem. Praxisleitfaden

Code Biotoptyp Biotop- | Wertstufe Intensitat Erwartete
wert vorhabenbez. Beeintrachtigung
Wirkung
EA2 reife Einsaatwiese 13* mittel (3) hoch (111)? eBSs®
HAO Intensivacker 6 gering (2) hoch (11)? eB
HT3 tu,0e Lagerplatz, ruderal, vergrast [ gering (2) hoch (111)? eB
HF2 tu,oe Ablagerungen, z.T. Bauschutt, 5° gering (2) gering (1) -
(GAL) ruderal, vergrast, lokal
anstehender Fels
BB2sj Strauch (Holunder), mittelalt 15 hoch (4) gering (1) eB
VB2 Feldweg unbefestigt 9 mittel (3) hoch (111)? eBS’
VB1 Feldwirtschaftsweg 3 sehr gering (1) gering () -

1 Abwertung um 2 wegen Lolium-Einsaat (ware EA3); 2 gem. der Bilanzlogik werden hier nur die Versiegelungsbereiche
beurteilt; * Kompensation intern durch Neuentwicklung auf Ackerflache; 4 Aufwertung in der logischen Systematik des
Kompensationsleitfadens (hoher als unverfugtes Natursteinpflaster zu bewerten); > Mischwert 1:4 da geringe Felsanteile; ©
Erhalt/funktionale Kompensation durch Heckenpflanzung; ” bleibt als interner Weg erhalten, auch wenn er bilanziell nicht als
solcher erfasst wird

Gem. dem Praxisleitfaden ergibt sich nachfolgende Bilanz:

Tab. 10: Ermittlung des Biotopwertes vor dem Eingriff

Code Biotoptyp BW/m?2 Flache BW
(m?)
EA2 reife Einsaatwiese, mager 13 82.417 1.071.421
HAO Intensivacker 6 80.940 485.640
HT3/ tu,0e Lagerplatz, ruderal, vergrast 6 3.821 22.926
HF2 tu,oe (GA) Ablagerungen, Fels, ruderal, vergrast 5 1.524 7.620
BB2sj Strauch (Holunder), mittelalt 15 2 30
VB2 Feldweg unbefestigt 9 1.041 9.369
VB1 Feldwirtschaftsweg 3 631 1.893
Gesamt: 170.376 1.598.899
Tab. 11: Ermittlung des Biotopwertes nach dem Eingriff
Code Biotoptyp BW/m?2 Flache BW
(m?)
EA2 Grinland (Regio-Magermischung), Selbstbegrinung* 13 154.606 2.319.090
HNO Versiegelte Flache gem. B-Plan-Festsetzung 0 6.815 0
EA1/HF2 tu,0e | Lagerplatz (mit Ablagerungen), als Griinland bewirtschaftet, 10 1.524 15.240
. 2 .

Freistellung Felsen
BD2 naturraumtypische Hecke, junge Auspragung 11 6.800 74.800
VB1 Feldwirtschaftsweg 3 631 1.893

Gesamt: 170.376 2.411.023

1 entspricht Ausgangsbestand (reife Einsaatwiese); 2 Mischwert aus EA 1 (Fettwiese, maRig artenreich = 15 und HF2 = 5 -> 10)

Es ergibt sich somit gem. Praxisleitfaden eine positive Bilanz von 2.411.023 — 1.598.899 = 812.124
Biotopwertpunkten. Externe KompensationsmalRnahmen sind zum Ausgleich des Bilanzdefizites daher
nicht erforderlich.

8.3 Schutzgutbezogener Kompensationshedarf

Biotope:

Der geringe Verlust von Biotopen geringer bis mittlerer Bedeutung durch Versiegelung ist gem.
Praxisleitfaden fur die Flachen mit geringem Biotopwert als erhebliche Beeintrachtigung zu werten,
erfordert daher keine gleichgerichtete Funktionalkompensation und kann durch multifunktional
wirksame Malinahmen ausgeglichen werden. Lediglich im Bereich der reifen Einsaatwiese ist der
Eingriff als erhebliche Beeintrdchtigung besonderer Schwere zu werten und erfordert daher eine
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gleichgerichtete Funktionalkompensation. Diese erfolgt intern durch die Umwandlung von Acker in
Extensivgrinland mindestens in der gleichen 06kologischen Wertstufe (mesophile bis trockene
Auspragung) im Bereich des SO.

Tab. 12: Matrixtabelle eB und eBS, Zuordnung Schutzgut Biotope

Funktionsbedeutung Intensitat der vorhabenbezogenen Wirkungen/Wirkungsstufe
nach Wertstufen | Il Il
gering mittel hoch
1 sehr gering - - eB
2 gering - eB eB
3 mittel eB eB eBS
4 hoch eB eBS eBS
5 sehr hoch eBS eBS eBS
6 hervorragend eBS eBS eBS

Boden:

Aus pedologischer Sicht besteht die Mdglichkeit, den durch Dingung, chemischen Pflanzenschutz und
durch die mechanische Bearbeitung belasteten Boden im Bereich der Acker fiir die Dauer der PV-
Nutzung wieder weitgehend zu regenerieren. Daher kommt es im Saldo trotz der geringen Versiegelung
von Bdden mit mittlerem Funktionserfillungsgrad auch hier zu einer positiven Bilanz.

Flora/Fauna:

Aufgrund der nachgewiesenen Feldlerchenbrut sind Mal3hahmen zur Brutraumaufwertung angezeigt.
Als Kompensationsmalinahme ist die Aussparung von Modulbelegungsflachen mit entsprechenden
Bewirtschaftungsvorgaben innerhalb des Solarparks. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande kénnen
S0 vermieden werden.

In der Summe ist die Umwandlung von Intensivacker in Dauergriinland (auch unter den Modultischen)
geeignet, den Eingriff in Flora und Fauna vollstdndig zu kompensieren.

Auch fur die weiteren Schutzglter Landschaftsbild, Klima/Luft, Kultur- und sonstige Sachguter, Mensch
und Wasser ergeben sich keine erheblichen Beeintréchtigungen besonderer Schwere.

9. Monitoring

GeméaR § 4c BauGB uberwachen die Stadte und Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen, die
aufgrund der Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten, um insbesondere unvorhergesehene nachteilige
Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete MaRnahmen zur Abhilfe zu
ergreifen.

Die MaBnahmen zum internen Ausgleich i.S.d. Eingriffsregelung (Einsaat Regiosaatgut und
festgelegtes Mahdregime im SO) werden bauplanerisch festgesetzt. lhre korrekte Umsetzung erfolgt
durch die OBB resp. die Gemeinde gem. Durchfiihrungsvertrag mit dem MaRnahmentrager.

Zur Vermeidung der Verbotstatbestadnde n 44 BNatSchG muss die unter A 1 beschriebene MaZnahme
vor Beginn der BaumalRnahme, spatestens jedoch zu Beginn der darauf folgenden Brutphase der
Feldlerche umgesetzt sein. Die Umsetzung ist regelmaRig zu tberwachen.

Da keine weiteren planbedingten erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind, sind dartber
hinaus keine Uberwachungsmafnahmen erforderlich.
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10. Verfahren, Schwierigkeiten beim Zusammenstellen der Unterlagen

Im Zuge mehrerer Begehungen wurden Biotope und Vegetation flichendeckend aufgenommen. In
Bezug auf planungsrelevante Tierarten wurde auf vorhandene Daten des LANIS bzw. ARTeFAKT und
auf die Ergebnisse der Untersuchungen des Biiros Hortulus'® (Erfassung der Avifauna) und die
Ausarbeitungen des Buros fiir Landespflege Egbert Sonntag!® (Umweltberichtsentwurf)
zurtckgegriffen. In Ergdnzung wurden im Rahmen von 2 Begehungen weitere faunistische
Untersuchungen in angemessener Detailscharfe am Standort durchgefihrt, insbesondere vor dem
Hintergrund artenschutzrechtlicher Verstd3e n. § 44 BNatSchG. Dabei wurden alle planungsrelevanten
Arten(gruppen) betrachtet (Brutvogelerfassung, Beobachtungstermine Nahrungsraumnutzung
Rotmilan, Kontrolle von Reptilienvorkommen, andere Artengruppen kursorisch).

Die vorliegenden Informationen waren ausreichend, um die erheblichen Auswirkungen des
Planungsvorhabens auf die Umwelt zu ermitteln und zu bewerten. Wesentliche Schwierigkeiten und
relevante Kenntnisliicken bestanden nicht.

11. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die Fa. WES Green GmbH mit Sitz in Féhren beabsichtigt die Errichtung einer Freiflachen-PV-Anlage
in der Ortsgemeinde Birgel in der Verbandsgemeinde Gerolstein im Bereich des Hirzberges ca. 1,3 km
ndrdlich der Ortslage von Birgel. Der geplante Standort befindet sich im AuR3enbereich auf dem Gipfel
des Hirzberges zwischen Birgel und Feusdorf in tGber 1 km Entfernung zu beiden Ortslagen.

Um die planungsrechtlichen Voraussetzungen fur das Vorhaben zu schaffen, hat der Gemeinderat
Birgel die Aufstellung des Bebauungsplans ,Freiflachen-Fotovoltaikanlage Hirzberg, Birgel”
beschlossen. Parallel dazu erfolgt eine Teilanderung des Flachennutzungsplanes. Die Grol3e des
Geltungsbereiches betragt ca. 17 ha.

Der vorliegende Umweltbericht beschreibt die Ergebnisse der gemall 8 2 Abs. 4 BauGB
vorgeschriebenen Umweltprifung und legt die notwendigen MalBnahmen zur Vermeidung, zum
Ausgleich und Ersatz nach § l1a BauGB i.S.d. Eingriffsregelung fest. Gleichzeitig umfasst er eine
Prufung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande gem. § 44, Abs. 1 BNatSchG. Dabei kann auf
die Untersuchungsergebnisse des Biros Hortulus (Erfassung der Avifauna) und die in einem
Umweltberichtsentwurf dargestellten Ergebnisse der Umweltpriifung des Buros fir Landespflege Egbert
Sonntag zuriickgegriffen werden. Ergdnzende Untersuchungen erfolgten im Rahmen zweier
Begehungen 2025.

Die Planungsflache wird landwirtschaftlich intensiv zu etwa gleichen Anteilen als Acker bzw. Einsaat-
Griunland genutzt. In der zentralen Grunlandflache befinden sich im Kulminationsbereich zwei gréf3ere
Brachflachen, deren Genese auf friihere Ablagerungen zurlickgeht. Bei der grof3en Flache stehen
dolomitische Felsen an, daneben befinden sich Bauschuttablagerungen. Zwei weitere, aktuell noch
genutzte, Ablagerungsflachen mit Holundergebiischen befinden sich weiter dstlich und an der
Abzweigung des zentralen Grasweges von dem nordlichen Feldwirtschaftsweg.

Der zentrale Grinlandschlag wurde offenbar vor langerer Zeit als Lolium perenne-Einsaatwiese
angelegt, weist mittlerweile jedoch das Arteninventar typischer Glatthaferwiesen auf, ohne bereits die
Voraussetzungen zur Einstufung als FFH-LRT 6510 entwickelt zu haben. Zentral wird die
Griunlandflache durch einen Grasweg von Nord nach Sud durchquert, Uber den ausgewiesene
Wanderwege verlaufen. Zudem durchquert ein befestigter Feldwirtschaftsweg die Flache. Ostlich davon

18 HORTULUS (2023): Brutvogeluntersuchung im Bereich der geplanten Photovoltaik-Freiflachenanlage bei Birgel
(Landkreis Vulkaneiffel), Stand Oktober 2023
19 Biro fur Landespflege Egbert Sonntag (2024): Bebauungsplan der Ortsgemeinde Birgel,
Freiflachenphotovoltaikanlage. Begriindung Teil 2: Umweltbericht gem. 8 2 Abs. 4 BauGB, Fassung zum
Beteiligungsverfahren nach § 3 (1), § 4 (1) BauGB
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ist ein Ackerschlag in den Geltungsbereich einbezogen. Auch der westliche Abschnitt der
Planungsflache wird ackerbaulich bewirtschaftet.

Durch die zukunftige Bewirtschaftung auch der bisherigen Ackerflachen als extensives Grinland und
die Anlage einer grenzstandigen naturraumtypischen Hecke darf der Eingriff i.S.d. Eingriffsregelung
trotz der (geringen) Versiegelung durch die Rammsténder, Trafogebdude und der Teilversiegelung
durch ErschlieBungswege bilanziell als vollstandig ausgeglichen gelten.

Die Arten der Erfassung von Hortulus 2023 konnten bis auf den Steinschmétzer verifiziert werden, als
Brutvogel hinzu kamen in 2025 Dorngrasmiicke und die Feldlerche mit finf Brutpaaren innerhalb des
Geltungsbereiches. Als weiterer Bodenbriter des Offenlands wurde der Wiesenpieper mit einem Paar
registriert. Fir beide Arten sind in angemessener Weise AusgleichsmalRhahmen festzulegen. Diese
kénnen aufgrund des aktuellen Brutgeschehens nicht in ausreichendem Umfang innerhalb der
ausgesparten zentralen Griinflache erbracht werden. Daher werden gem. der von der UNB? als
geeignet anerkannten Vorgehensweise innerhalb des Solarparks Aussparungen von 40 mz2 festgelegt,
die dann als Schwarzbrache angelegt werden.

Fur den Rotmilan gab es anhand von Flugbewegungen Hinweise auf einen Horst im Waldflecken beim
Bielenhof, etwa 0,8 km sudéstlich des Geltungsbereichszentrums. Er nutzt die Planungsflache
nachweislich als Nahrungsraum. Fir den nicht genau qualifizierbaren Nahrungsraumverlust wird ein
mdoglichst hoher Reihenabstand zwischen den Modultischen empfohlen.

Die Planungsflache hat keine Bedeutung als Rastgebiet flir Zugvogel.

Auch fur die lokale Fledermausfauna kann angenommen werden, dass sich die Planungsflache selbst
nicht in besonderem Mafe als Jagdgebiet eignet. Mit einer héheren Aktivitat ist in den randlichen
Baumreihen, Hecken oder Waldrandern zu rechnen. Quartiere werden nicht betroffen und da alle
randlichen Geholze von der Belegungsflache ausgenommen werden bleiben sie als Leitstrukturen
erhalten.

Mit einem Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten ist aufgrund der bekannten Verbreitung oder
der Habitatbedingungen am Standort nicht zu rechnen. Die in den Saumbereichen entlang des
Geltungsbereichs mdogliche Zauneidechse konnte weder bei den Begehungen 2023 noch 2025
nachgewiesen werden.

Unter den weiteren abiotischen Schutzgitern Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaftsbild l&sst sich
keine besondere qualitatsbhezogene Disposition oder erhebliche Wirkung durch das Planungsvorhaben
ableiten. Insbesondere ist aufgrund der fehlenden Sichtverbindungen zu Siedlungsbereichen eine
erhebliche Wirkung auf das Landschaftsbild auszuschliel3en. Der Verlust an Bodenfunktion durch die
geringe Versiegelung dirfte aus pedologischer Sicht durch die Aufgabe der Ackerbewirtschaftung
kompensiert werden.

20 y.a. PVA Hinterhausen
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1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Ortsgemeinde Birgel in der Verbandsgemeinde Gerolstein plant die Realisierung einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage in ihrer Gemarkung, Flur 2 ,Auf dem Hirzberg®, in der
GroRenordnung von 17,1 ha .

Das vom Vorhaben betroffene Areal liegt im Naturpark Vulkaneifel in einem recht weitrdumigen
Komplex aus Acker- und Grinlandflachen, durchsetzt mit kleineren Waldbestéande,
Feldgehdlzen und linearen bis flachigen Gebulschen.

Das Plangebiet selbst setzt sich etwa Halftig aus Acker und Griinland zusammen.

Abbildung 1 zeigt die Lage des Vorhabens im raumlichen Kontext.
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Abb. 1: Lage des Geltungsbefemhs (rot) im raumhchen Kontext

Bei der Realisierung des Vorhabens ist a priori eine Beeintrachtigung und Gefahrdung von
besonders und streng geschuitzten Tier- und Pflanzenarten nicht auszuschlief3en.

Der erforderliche Fachbeitrag Artenschutz betrachtet in Form einer Studie!, inwieweit
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fir besonders und streng geschitzte Arten eintreten

1 Der Term ,Studie” wird hier bevorzugt, da die Prifung des Eintretens von Verbotstatbesténden den
abschlieBenden behdrdlichen Vorgang darstellt.

Dr. Friedrich K. Wilhelmi im November 2025 3
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kénnen und wie sie ggf. durch geeignete Malinahmen zu vermeiden oder zu kompensieren
sind.

Die Ausarbeitung stitzt sich die Realnutzungskartierung durch das Buro f. Landespflege
Eigbert Sonntag, Riol, und die Brutvogelerfassung durch das Biro Hortulus GmbH, Kéln, aus
dem Jahr 2023.

Im 17. Mai 2025 erfolgte eine ganztagige Beobachtung (08:00 bis 18:00) im Gelande zur
Verifizierung und Erganzung der nachrichtlich Gbernommenen Befunde. Eine weitere
Begehung wurde am 05.07.2025 durchgefiihrt. Der Fokus der Erfassung lag auf den
Artengruppen

*  Vogel
* Reptilien

Weitere Artengruppen, von denen Vertreter im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt sind,
werden in Form einer Potentialabschétzung behandelt.

2. Rechtsgrundlage

Die artenschutzrechtlichen Vorgaben sind gemal3 § 44 ff. BNatSchG (Zugriffsverbote im
Hinblick auf europaische Vogelarten und Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG)
zu behandeln.

Nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert;

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Eine Legalausnahme von den Tatbestéanden enthélt § 44 Abs. 5 BNatSchG.

Im Rahmen unvermeidbarer Eingriffe im Sinne der Eingriffsregelung resp. nach den
Vorschriften des Baugesetzbuchs gelten die Verbote zur Zeit nur fir Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und fur heimische Vogelarten. Bei diesen Arten stellen die unvermeidbare
Verletzung und To6tung von Individuen sowie die Beschadigung/ Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten zudem keine Verbotstatbestande dar, sofern durch den
Eingriff/das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko nicht signifikant erhéht ist sowie die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich kénnen auch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen, sog. CEF-Mal3nahmen, festgesetzt werden.

Dr. Friedrich K. Wilhelmi im November 2025 4



OG Birgel Freiflachen-Photovoltaik Hirzberg Fachbeitrag Artenschutz

Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG sind nur in Einzelfallen méglich und
dariiber hinaus nur, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der
Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert.

Desweiteren gelten die nach 8 39 Abs.5 S. 2 BNatSchG festgesetzten Fristen fur Baum- und
Geholzrodungen. Danach ist diese nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar gestattet.
Gleichsinnig ist dies auch auf Gebaude und Offenlandflachen anzuwenden, sofern diese als
Fortpflanzungs- und Ruhestétte besonders geschitzter Arten in Frage kommen.

Im Rahmen des Schutzes bestimmter Teile von Natur und Landschaft greift § 30 BNatSchG,
der die gesetzlich geschitzten Biotope im Wesentlichen anhand von charakteristischen
Pflanzengesellschaften definiert.

Handlungen, die zu einer Zerstdrung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung dieser
Biotope fuhren koénnen, sind verboten.

3. Untersuchungsraum und Methode

Der Untersuchungsraum ist geringflgig groRRer als der Geltungsbereich.

Ein Erfassungsschwerpunkt lag neben dem Grinland selbst auf randlich zu den Ackerflachen
und den im Zentrum des Geltungsbereichs gelegenen Strukturen, in denen a priori ein
planungsrelevantes Artenspektrum erwartet wurde.

Der in Verbindung mit der Ersterfassung geleistete Gesamtaufwand in dem keinerlei
Sichtbehinderung bietenden Gelande erreicht die nach ALBRECHT? als rechtssicher geltende
Methodenvorgabe.

Avifauna

Die Avifauna wurde in einer Kombination aus Transekt- und Punktbeobachtung erfasst. Dabei
wurden in langsamer Geschwindigkeit Saumstrukturen der Ackerflachen und das Grinland in
mehreren Traversen abgeschritten und an pragnanten Strukturen wie dem stdlich
angrenzenden Gehdlzbiotop und den Uberwachsenen Lagerstatten eine Punktbeobachtung
(wechselnde Dauer zwischen 10-30 min) durchgefuhrt. Vogelarten wurden optisch und
akustisch registriert. Als Beobachtungsoptik diente: Swarovski Fernglas 10x42.

Reptilien

Im Wesentlichen wurde auch hier die Transekt-Punkt-Beobachtung angewandt. Dabei wurden
die Saumbereiche mit Licht-Schatten-Wechselzonen abgeschritten und die Mahwiese
mehrfach gequert. Besonders Augenmerk galt dem Felsausbi? und dem dort abgelagerten
Bauschutt, die beide als Sonnungs- und Versteckplatze pradestiniert sind. Sonstige hohl
liegende Gegenstande oder vergleichbare Requisiten, die als Versteck- und/oder
Rendezvousplatz dienen kénnten, waren nicht vorhanden.

Andere Artengruppen

2 Albrecht, K., etal. (2014): Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im
Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutzbeitrag. Forschungs- und
Entwicklungsvorhaben FE 02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung. Schlussbericht 2014.

Dr. Friedrich K. Wilhelmi im November 2025 5
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Weitere Arten wurden als Begleitbeobachtung registriert.

4. Bestandsaufnahme

4.1 Standortcharakterisierung und Biotoptypen

Die in Anspruch zu nehmende Flache auf der allseitig leicht abfallenden Kuppenlage setzt sich
aus Ackerflachen fir den Getreideanbau und Mahwiesen mit z.T. phéanologisch
differenzierbarer Auspragung zusammen. Zentrale Bereiche des Geltungsbereichs wurden
nach Luftbildinterpretation wohl erst im Lauf der Zeit von 2005 bis 2009 von Acker in Grunland
tberfihrt.

Abbildung 2 vermittelt einen Eindruck des aktuellen Bestands in der Beschreibungstiefe, die
fur die Nachvollziehbarkeit der Arthachweise ausreichend ist.

Folgende Einheiten des rheinland-pféalzischen Biotopkartierungsschliissels kénnen genannt
werden:

Tab. 1: Biotoptypenbeschreibung des Geltungs- und Betrachtungsraums — die Werteinschatzung
bezieht sich auf den dargestellten Raum und kann von einer gro3raumigen Betrachtung abweichen

Biotop- |Kurzbeschreibung Wertigkeit
Kirzel (GB = Geltungsbereich; BHD = Brusth6hendurchmesser) ca. Flache
HAO Acker — intensiv genutzt, Getreideanbau gering

Biotische Attribute
unversiegelt, Fortpflanzungsstétte fir Bodenbriter des Offenlands, Nahrha-
bitat fur alle Arten des Offenlands

Baumschicht, aspektpragende Feldschicht
Arten rudimentare Segetalgesellschaft
keine
BB9 Geblsch mittlerer Standorte — geschlossener Bestand, der sukzessive zum| Sehr hoch

Feldgehdlz mit mindestens zwei Kronenetagen durchwéchst. Diese Einheit
aulier- ist in der Biotopkartierung RLP erfasst: BT-5605-0107-2010 ,Gebisch nord-
halb GB |westlich Bielenhof*

Biotische Attribute

unversiegelt, FlachengréRe, Brut- und Nahrungsraum fir Vogelarten, v.a.
Okotonbewohner der Vogelgemeinschaft; Nahrhabitat fiir Insekten; Versteck-
und Ruckzugsraum fir Tiere der Feldflur; umschlie3t/schiitzt einen Quellho-
rizont

Baumschicht, aspektprdgende Arten Feldschicht
Schlehe — Prunus spinosa, WeiRdorn — | nicht erfasst
Crataegus monogyna, Hasel — Coryllus
avelana, Schw. Holunder — Sambucus
nigra, Salweide — Salix capraea, Rote
Heckenkirsche - Lonicera xylosteum
Woll. Schneeball — Viburnum lantana
nicht abschlieRend

BD5 Schnitthecke — niedrig (allenfalls mannshoch bis zum nachsten Schnitt) ge- gering
aufler- haltene, lineare Geholzstruktur

halb GB |Biotische Attribute

marginaler Brutraum fiir Okotonarten der Vogelgemeinschaft, allenfalls er-
ganzender Nahrungsraum von geringer Bedeutung

Strauchschicht, aspektpragende Arten | Feldschicht, aspektpragende Arten
Schlehe — Prunus spinosa nicht erfasst
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Biotop- |Kurzbeschreibung Wertigkeit
Kurzel (GB = Geltungsbereich; BHD = Brusth6hendurchmesser) ca. Flache
Schw. Holunder — Sambucus nigra
EA2 Fettwiese — dltere Ein- oder Nachsaat mit einer blitenreichen Mischung mit mittel
Magerkeitszeigern, ortlich aber noch Dominanzbestande von Nahrstoffzei-
gern (ehemaliger Acker)
Biotische Attribute
unversiegelt; Lebens- und Nahrungsraum fir alle Arten des Offenlands, v.a.
Insekten und granivore Vogelarten
Baum- und Strauchschicht: | Feldschicht: auffallige Arten
fehlt Wiesenkerbel — Anthriscus pratensis — 6rtl. Dominant,
Wiesenbarenklau — Heracleum sphondylium, Knollen-
hahnenfuR — Ranunculus bulbosus, Wilde Moéhre —
Daucus carota, Weiche Trespe — Bromus hordaceus,
Wiesen-Bocksbart — Tragopogon pratensis, Léwenzahn
— Taraxacum officinalis agg. , Wiesen-Rispe — Poa pra-
tensis, Glatthafer — Arrhenaterum elatior wenig, Weil3es
Labkraut — Galium album, Kleiner Klee — Trifolium du-
bium, Rotklee — Trifolium pratense, Weicher Storch-
schnabel — Geranium molle, Wiesenlieschgras -
Phleum pratensis, Knaulgras — Dactylus glomerata,
Kriechender Giinsel — Ajuga reptans, Léwenzahn — Ta-
raxacum agg., Weidelgras - Lolium spec., nicht abschlie-
Rend
EA2/ED1 | Fettwiese mit Ubergang zur mageren Mahwiesen Richtung Osten — die hoch
Flache war bereits vor dem 17. Mai geméht, eine Abgrenzung zur Einheit ED1
Magerwiese nicht mdglich, wobei diese weiter nach Osten anhand einiger
hinzutretender Kennarten zunehmend wahrscheinlich wird.
Im Rand zum sidl. Gehélz Orchideenverdacht (wegen der Mahd nicht ndher
bestimmbar)
Die Erstzuordnung EA3 Fettwiese-Neueinsaat ist nicht vertretbar3
Biotische Attribute
unversiegelte Flache, Lebensraum fir Vdgel des Offenlands, Kleintiere aller
Art; artenreicher Blutenhorizont
Baum- und Strauchschicht: | Feldschicht:
fehlt wie EA2 — hinzu treten nach Osten
Aufrechte Trespe — Bromus erectus, Wiesensalbei —
Salvia pratensis, Knollenhahnenful3 Ranunculus bulbo-
sus — zunehmend, Frihlingsprimel — Primula veris, Klei-
ner Wiesenknopf — Sanguisorba minor, Skabiosen-Flo-
ckenblume — Centaurea scabiosa, Echtes Labkraut -
Galium verum Hiepochaeris radicata — Ferkelkraut,
Weidelgras - Lolium spec., nicht abschlieRend
Aufgrund der Prasenz von Stérzeigern und dem geringen Anteil an Kennarten
erfullt die Flache noch nicht die Kriterien des FFH-Lebensraumtyps 6510
ED1 Magerwiese — kleine Randflache zum Gehdlz, in der Biotopkartierung RLP Hoch
randlich |erfasst als BT-5605-0103-2010 ,Magerweide stdlich Hirzberg und dstlich Auf
dem Langen®; die Beweidung wurde aufgegeben
Biotische Attribute
unversiegelte Flache, Lebens- und Nahrungsraum fur Vogel des Offenlands,
potentieller Orchideenstandort;
Baum- und Strauchschicht: | Feldschicht:
beginnende Schlehen-Ver-|zu o0.g. Arten treten hinzu und sind vermutlich auch dort
buschung vertreten
Bellis perennis — Géanseblimchen, Bunium bulbocas-
tanum — Knollenkiimmel, Cardamine pratensis — Wie-
sen-Schaumkraut, Carex flacca — Blau-Segge, Carum
carvi — Wiesen-Kummel, Festuca rubra - Rotschwingel
3 War wohl eher ein fliichtiges Versehen
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Biotop-
Krzel

Kurzbeschreibung
(GB = Geltungsbereich; BHD = Brusth6hendurchmesser)

Wertigkeit
ca. Flache

Lotus corniculatus - Gewo6hnlicher Hornklee, Luzula
campestris — Feld-Hainsimse. Medicago lupulina — Hop-
fenklee, Plantago lanceolata — Spitzwegerich, Plantago
media - Mittlerer Wegerich, Rhinanthus minor - Kleiner
Klappertopf

FKO

auller-
halb GB

Sickerqguelle — Quellen sind nach 830 BNatSchG geschutzt und in der Bio-
topkartierung erfasst als BT-5605-0099-2010 ,Sickerquelle NW Tannenhof
Hirzberg"

Biotische Attribute

unversiegelt,, ergdnzendes Habitatrequisit, essentiell fir eine spezifische
Klein(st)fauna, als amphibische Fortpflanzungsstatte eher nicht geeignet

Gehodlze — Einzelbdume, Strauchwuchs | Feldschicht
siehe BB9

Sehr hoch

GAl

Kalkfels-Ausbiss — umwachsen, beschattet von Sukzessionsgehdlzen, be-
eintrachtigt durch Bauschuttablagerung

Biotische Attribute

unversiegelt, wertvolles Habitatrequisit, Lebens- und Fortpflanzungsraum fir
Kleintiere, v.a. Wildbienen und andere Insekten, Reptilien;

Baum- und Strauchschicht: Feldschicht:
Schlehe Prunus spinosa, Weil3dorn —|nicht erfasst
Crataegus monogyna, Schw. Holunder —
Sambucus nigra, Feldahorn — Acer cam-
pestre

Hoch

HT3 tu

Lagerplatz — fir Silage-Ballen, Erntertickstande etc. bewachsen mit nitrophi-
ler Ruderalvegetation , einem Holunder- und einem Rosenstrauch

Biotische Attribute

unversiegelt

Gering

HT3/HF2
tu

Sudl. Einheit: Erdmassenlager, ruderalisiert — It. Luftbild seit ca. 25 Jahren
liegende Erdmasse, die von einem Dominanzbestand der Brennnessel be-
wachsen ist, der offenbar auch den Anflug von Gehdlzarten unterdriickte

Nordl. Einheit; Lagerplatz verschiedenster, erdig-steiniger Materialien in-
klusive Bauschutt (WB8), dicht Gberwachsen mit ruderaler, nitrophiler Stau-
denflur

Biotische Attribute

unversiegelt, erganzendes Habitatrequisit v.a. fur Insekten und andere ter-
restrische Kleintiere.potentielles Habitat fiir Reptilien

Baum- und Strauchschicht: Feldschicht:

Sudl. Einheit: Sudl. Einheit

fehlt Brennnessel — Urtica dioica, Kleblabkraut
- Galium apparine, Weie Taubnessel -
Nordl. Einheit: Lamium album

sehe GA1l Nordliche Einheit

Brennnessel — Urtica dioica, Kleblabkraut
. Galium apparine, Weille Taubnessel -
Lamium album, Wiesenkerbel — Anthris-
cus pratensis, Knoblauchrauke — Alliaria
petiolata, Giersch - Aegopodium po-
dagraria, Trauben-Katzenminze - Ne-
peta racemosa (Gartenfliichtling)
nicht abschlieRend

gering

HT3/WA

Mistlager — randlich stehend ein Holunderstrauch
Biotische Attribute: unversiegelt

Sehr gering

VB1

Wirtschaftsweg — wassergebunden befestigt, fahrverdichtet
Biotische Attribute
keine

Sehr gering
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Biotop- |Kurzbeschreibung Wertigkeit

Kirzel (GB = Geltungsbereich; BHD = Brusth6hendurchmesser) ca. Flache

VB2 Wirtschafts- und ausgewiesener Wanderweg weg — unbefestigt, mit zent- | Sehr gering
raler Grinspur, Biotische Attribute : unversiegelt

Drei Biotope der Biotopkartierung Rheinland-Pfalz liegen randlich zum Geltungsbereich; es
sind die in Tab. 1 unter BB9, ED1 und FKO genannten Biotoptypen.

Abb. 2: Biotoptypen im Geltungsbereich und des unmittelbaren Umfelds — Kiirzel siehe Tab. 1
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4.2 Bestand Fauna und Flora

4.2.1 Abschichtung anhand der Meldelisten

Wie eingangs erwahnt, unterliegen der artenschutzrechtlichen Betrachtung in erster Linie die
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die durchweg besonders geschuitzten,

heimischen Vogelarten.

Da Gelandeerfassungen nur Momentaufnahmen des Arteninventars darstellen knnen, dienen
als weitere Beurteilungsgrundlage die Artenmeldelisten des das Plangebiet abdeckenden 2x2-
km-Quadranten, die nur Pflanzenarten enthélt und daher auch des Messtischblatts TK 5605
Stadtkyll*. Da die Liste des Messtischblatts auch Lebensraume umfasst, die fir den GB nicht
relevant sind, erfolgt eine Abschichtung des zu erwartenden Artenspektrums.

Tabelle 2: Abschichtung der gemeldeten Arten des Erfassungsspektrums

Vogelarten
gemeldet 104
Abziglich Arten
Mit Kernlebensraum Wald, grof3e Feldgehdlze (z.B. Turteltaube, 20
Kuckuck, Waldschnepfe)
die an Feuchtgebiete und/oder Gewasser gebunden sind 16
Fir die Niststétten fehlen (z.B. Hohlenbriter wie Spechte, Star) 5
Mit ausgesprochene_r Habitat-oder Nistplatzspezialisierung (z.B. 11
Uhu, Wendehals, Wiedehopf) oder seltene Gastarten
Verbleibende Erwartungsarten 32
Reptilien, Amphibien
gemeldet 15
Abziglich Arten
An Wald/Feldgeholze gebundene Arten (Waldeidechse) 1
Die Gewasserlebensraume bevorzugen (Ringelnatter, alle
Amphibien) 10
Extrem thermo- bis xerophile Arten (Schlingnatter)
Verbleibende Erwartungsarten 3
Saugetiere des FFH Anhangs IV oder besonders geschiitzte Arten
gemeldet 18
Abziglich Arten
mit Kernlebensraum Waélder, v.a. Altholzbestande (Wildkatze,
Gartenschlafer, Fledermausarten) 10
Mit Bindung an Gewasser (Biber, weitere Fledermausarten) 3
Far d"ie Fortpflanzungs- und Ruhestatten fehlen 3
(gebaudebewohnende Flederméuse)
Verbleibende Erwartungsarten 2
Schmetterlinge des FFH Anhangs IV oder besonders geschutzte Arten
gemeldet 30
Abziglich Arten
mit Kernlebensraum Walder (z.B. Kaisermantel) 2
mit Kernlebensraum Feuchtgebiete, Moore (z.B. Lycaena helle, L. 5
hippothoe)
Ausgesprochene Arten der Trockenrasen 4

4 LANIS-Rh.-Pfalz — Datenplattform - Artennachweise
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Nahrpflanzenspezialisten, Irrgaste, Wanderfalter 4

Verbleibende Erwartungsarten 15

Arthropoden des FFH Anhangs IV oder besonders geschitzte Arten

gemeldet 48

Abziglich Arten

Mit Bindung an fehlendes Larvalsubstrat , v.a. Holz verschiedener

Zerfallsgrade, Altholzbestande (z.B. Hirschkéfer, Bockkéafer) 32
Mit Bindung an Trockenrasen (z.B. Erdbock) 2
Verbleibende Erwartungsarten 14

Besonders geschutzte oder gefédhrdete Pflanzenarten

gemeldet 48
Abziglich Arten
Der Laubwalder, frisch feuchter Standorte 12
Der Feuchtgebiete Moore 9
Verbleibende Erwartungsarten 27
Weitere Arten der Meldeliste
gemeldet 13
Abziiglich aquatische Arten und Mollusken 13
Verbleibende Erwartungsarten 0

Nattrlich kénnen von den abgeschichteten Tierarten, die nach dem malf3geblichen Kriterium
einer erfolgreichen Fortpflanzung beurteilt wurden, jederzeit einige Vertreter, v.a. hoch mobile
Arten, im Raum als Nahrungsgaste oder sporadisch, z.B. wahrend der Zug- und Wanderzeit,
auftreten. Als Zufallserscheinung entfalten sie i.d.R. keine planerische Relevanz.

Das nach Abschichtung verbliebene Artenspektrum wird in den jeweiligen Kapiteln benannt
und durch die Erfassungen verifiziert oder ergénzt.

4.2.2 Vogelarten

Bei den Erfassungen konnten insgesamt 12 Vogelarten registriert werden (s. Tabelle 3).

Die Arten der Erfassung 2023 wurden bis auf den Steinschmatzer verifiziert; dieser war in 2023
als Nahrungsgast (mdglicherweise auch Durchziigler, zumal in der Meldeliste nicht aufgefiihrt)
benannt worden. Als Brutvégel hinzu kamen in 2025 Dorngrasmiicke, Wiesenpieper und die
Feldlerche mit mindestens funf Brutpaaren im Geltungsbereich. Diese Schatzung ergab sich
aus der Zahl gleichzeitig im Singflug verhérter und beobachteter Sanger, plus beim Transekt
aufgescheuchter, weiterer drei Individuen. Erstere sind mit Sicherheit revieranzeigende
mannliche Individuen, die aufgescheuchten Tiere dagegen Weibchen®.

Als weiterer Bodenbriter des Offenlands wurde der Wiesenpieper mit einem Paar registriert.
Rebhuhn oder Wachtel kdnnen hinreichend sicher ausgeschlossen werden — weder gab es
Sichtungen oder Reaktionen auf Klangattrappen, noch sind sie in den relevanten Meldelisten
genannt.

5 Bei der Feldlerche fuhren i.d.R. nur die Mannchen Singfliige aus, die Weibchen singen zwar auch,
aber deutlich leiser und am Boden.
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Alle anderen Arten wurden in den randlichen Biotopstrukturen der Gehdlze (v.a. BB9) oder im
verbuschten Bereich des Felsausbisses (Einheit GA1) als Brutvdgel oder im Grinland als
Nahrungsgaste registriert.

Fir den Rotmilan gab es anhand von Flugbewegungen Hinweise auf einen Horst im
Waldflecken beim Bielenhof, etwa 0,8 km siiddstlich des Geltungsbereichszentrums.

Hohlen- und Nischenbriter kénnen im eigentlichen Geltungs- oder Eingriffsbereich
ausgeschlossen werden.

Tabelle 3: Im und in unmittelbarer N&he zum Geltungsbereich registrierte Vogelarten aus 2023 und
2025. Brutvogel mit Bezug zum Geltungsbereich sind grin hinterlegt.

deut. Name lat. Name
Brutvogel RL- | RL- Bemerkung
Brut moglich RP | D VSR | Schutz | VA Biotop-Zuordnung
Brut auszuschlief3en
NG = Nahrungsgast;, BV = Brutvogel; BP = Brutpaar, GB = Geltungsbereich
. In der Zusammenschau aller
|
Feldlerche Alauda arvensis 3 § ' IFeldnotizen 5 BP sicher
Wiesenpieper Anthus pratensis vV | X 8 1 BP hinreichend sicher
Ringeltaube Columba palumbus ~ ~ § Il ING im GB, Brut in BB9;
Rabenkrahe Corvus corone = ~ 8 I ING im GB; Brut in BB9
. . Brutrevier nordl. der Autobahn
= —~ | !
Goldammer Emberiza citrinella § ' von dort Einfliige in den GB
Turmfalke Falco tinnunculus = ~ 88 I INGim GB
NG im GB; 2 Ind. gleichzeitig
Rotmilan Milvus milvus \Y, 3 X 88 II' |beim Jagdflug; Horst in 0.8 km
Distanz mdglich
Im Bereich BB9 Brut wahr-
Bachstelze Motacilla alba ~ 8 I [scheinlich, befliegt den gesam-
ten GB
Elster Pica pica _ _ 5 NG im GB, keine Nester
P registriert, Brut in BB9 mdglich
Monchsgrasmiicke |[Sylvia atricapilla = ~ § I IBVin BB9
Dorngrasmiicke Sylvia communis = ~ § + |[BVin GAl
Rote Listen Rheinland-Pfalz und BRD Schutz n. BNatSchG
~ = ungeféahrdet § = besonders geschutzt
V = Vorwarnart, stark riicklaufiger Populationstrend 88 = streng geschiitzt
3 = geféhrdet VSR
2 = stark gefahrdet X =in der Vogelschutzrichtlinie hervorgehobene Art
nach Anh. | oder Art. 4(2)
Erhaltungszustand: -schlecht | |ungUnstig | |gUnstig
VA = Arten fur die Rh.-Pfalz Verantwortung flir den Bestandserhalt tragt:
+ =gegeben, > 10 % des deutschen Bestandes britet in RLP;
I = hoch, Art mit 4-7% des europ. Bestands;
Il =sehr hoch, Art mit 8-20% des europ. Bestands

Die Arterfassung eines Raums stellt i.d.R. eine Momentaufnahme dar, solange die
Begehungsintensitat deutlich unter der einer Dauerbeobachtung liegt. Das Artenspektrum
eines jeden Raums unterliegt nattrlichen Schwankungen, die das Resultat saisonaler und
populationsdynamischer Parameter, sowie wechselnder inner- und zwischenartlicher
Konkurrenz sein kdnnen.

Daher ist das Arteninventar einer Raumeinheit immer als Kombination aus nachgewiesenen
und potenziell vorkommenden Arten zu betrachten.

Zu den potenziellen Arten zéhlen diejenigen, fur die der Betrachtungsraum die 6kologischen
Anspriche erfullt und die dort auch préaferierte oder essenzielle Strukturen und
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Habitatrequisiten finden. Sie haben fir diesen Raum einen sehr hohen Erwartungswert.
Tabelle 4 nennt diese Erwartungs- oder potenziellen Arten (= verbliebene Arten der
Abschichtung, die nicht auch registriert wurden).

Anhand der Habitatrequisiten und Informationen zur Auttkologie lasst sich deren Prasenz-
Wahrscheinlichkeit im Geltungsbereich zumindest abschatzen.

Tabelle 4: Im Geltungsbereich oder dessen unmittelbar angrenzenden Strukturen nach Meldeliste zu

erwartende Arten

deutscher Name Lat. Name - -
, RL-1RL-| ysR [ 'schutz | vA . _Bemerkung
potentiell BV RP | D Prasenzabschatzung
Potentieller NG
Brutvogel in Geholz-Freikronen oder am Boden im Kronenschutz
Grinfink Carduelis chloris = ~ § Il |v.a. in BB9 wahrscheinlich
Rotkehlchen Erithacus rubecula = ~ § +,! |v.a. in BB9 wahrscheinlich
Neuntoter Lanius collurio \% ~ X § v.a. in BB9 moglich
Stieglitz Carduelis carduelis = ~ § NG, als BV v.a. in BB9, GAl
wahrscheinlich
Nachtigall Luscinia = ~ § + |v.a. in BB9 wahrscheinlich
megarhynchos
Amsel Turdus merula = ~ § Il |v.a. in BB9 wahrscheinlich
Singdrossel Turdus philomela = ~ § I |v.a. in BB9 wahrscheinlich
Zilpzalp Phylloscopus collybita | ~ ~ § II' |v.a. in BB9 mdglich
Gartengrasmucke |Sylvia borin = § +,! |v.a. in GA1, BB9 wahrscheinlich
Klappergrasmiicke |Sylvia curruca \% § I |v.aa. in GA1, BB9 wahrscheinlich
Heckenbraunelle |Prunella modularis = § II' |v.a. in BB9 wahrscheinlich
e . . NG, als BV v.a. in BB9 wahr-
Bluthanfling Acanthis cannabina V \ 8 + scheinlich
Offenlandarten
Wiesenschafstelze |Motacilla flavea = X § In EA2/ED1 moglich
Schwarzkehlchen |Saxicola torquata = \% X + |In EA2/ED1 wahrscheinlich
Saxicola rubetra Braunkehlchen 3 X § Aufgrund des' Ggfahrdungsgrads
unwahrscheinlich
Der nahezu ganzjahrig vorgetra-
gene sehr charakteristische Ge-
Grauammer Emberiza calandra 3 X 8§ I |sang ware der Erfassung nicht
entgangen; die Art ist auszu-
schliel3en
Nur weiter im Westen in Waldbe-
Baumpieper Anthus trivialis \Y § - |stdnden mit Freiflachen zu erwar-
ten
Jagdfasan Phasianus colchicus § I |Als BV wahrscheinlich
Nahrungsgaste
Griinspecht Picus viridis = 8§ I [nur NG im Grunland
Méusebussard Buteo buteo = 8§ Il |ING,
Schwarzmilan Milvus migrans = X 88 Il ING
Wespenbussard Pernis apivorus \% X 8§ NG
. NG. v.a. in der Nachbrutzeit auf
Star Sturnus vulgaris ! "
Grinland
Dohle Corvus monedula | 5 _ |Umherschweifende Schwarme in
der Nachbrutzeit méglich
Brut im Bereich der umliegenden
. . Gehofte; als Aggregationen in
1 ’
Haussperling Passer domesticus \Y § " |GA1 und BBY in der Nachbrutzeit
wahrscheinlich
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deutscher Name Lat. Name RL- |RL- Bemerkung

potentiell BV RP | D VSR | Schutz | VA Préasenzabschéatzung

Potentieller NG

NG v.a. in der Nachbrutzeit auf

Wacholderdrossel |Turdus pilaris = ~ 8 Griinland

Erlauterungen siehe Tabelle 3

Nattrlich kénnen jederzeit weitere Vogelarten, z.B. Nahrungsgaste aus dem Umland oder
Arten mit sehr gro3en Aktionsradien im GB beobachtet werden. Als Zufallsarten kdnnen sie
jedoch anders als die potenziellen Arten, keine Planungsrelevanz entfalten.

Unter den registrierten Arten sind in erster Linie solche mit Eintrag in der Roten Liste
hervorzuheben. Die Feldlerche wurde im Geltungsbereich als Brutvogel mit mindestens 5
Brutpaaren registriert; weitere Brutpaare sind mit Sicherheit im groraumigen Umfeld préasent.

DIETZENS® nennt fur Rheinland-Pfalz Besatzdichten der Feldlerche von 4 +/- 2 Reviere/10 ha
in Gebieten mit hohem Ackeranteil. Berticksichtigt man die Meidedistanz von bis zu 150 m zu
Vertikalkulissen (z.B. BB9 und an den Geltungsbereich angrenzende Waldrander) entspricht
der ermittelte Besatz ziemlich genau diesem Wert.

Der Wiesenpieper war mit hinreichender Sicherheit in 2025 mit einem Brutpaar vertreten (stete
Prasenz und Gesang am 17.05. 2025, Reaktion auf Klangattrappe, Zeitraum entspricht der
Brutzeit). Laut DIETZEN gilt der Landkreis Vulkaneifel heute als Verbreitungsschwerpunkt der
Art.

Der in 2023 registrierte, vom Aussterben bedrohte Steinschmaétzer kdnnte in GAl eine
préaferierte Niststatte finden, das weitere Umfeld entspricht dagegen nicht den bekannten
Habitatanforderungen (eher steiniges, schiitter bewachsenes Offen- oder Odland) — die Art ist
daher wohl eher als Durchzugsgast einzuschatzen.

Von den Erwartungsarten sind Bluthanfling” und Klappergrasmicke mit hoher
Wahrscheinlichkeit in BB9 prasent. Finkenvdgel, Raben- und Taubenvégel, auch Star und
Drosseln sind v.a. in der Nachbrut-/Nacherntezeit im Offenland als Nahrungsgaste zu erwarten
— dann sind auch gréRere, umherschweifende Aggregationen (auch gemischte Schwarme)
durchaus wahrscheinlich.

Die Abbildung 3 zeigt die Verortung der erfassten Arten, wobei die Punkte in etwa das
Revierzentrum, ermittelt aus Sicht und Singwarten/-flug-Beobachtungen, représentiert.
Darstellungen der Nahrungsgaste sind dagegen symbolisch zu sehen, da sie den gesamten
Geltungsbereich durch- oder tberflogen und als Nahrungsraum nutzten.

6 Dietzen, C. et.al. (2017): Die Vogelwelt von Rheinland-Pfalz, Bd. 4.1; GNOR-Eigenvlg.
7 Die Art ist ein Okotonbewohner, die auf Geholze fiir den Nestbau angewiesen ist, den Nahrungs-
und Aktionsraum aber weit ins Offenland ausdehnt; eine Brut in der Einheit BD62 ist mdglich
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Abb. 3: Verortung registrierter Vogelarten

4.2.3 Reptilien, Amphibien

Fur das Messtischblatt sind nach Abschichtung drei Arten zu erwarten — die streng
geschitzten, aber ungefahrdeten FFH-Anh. IV Arten Mauereidechse (Podarcis muralis) und
Zauneidechse (Lacerta agilis), sowie die nicht in der FFH-RL genannte, ungefahrdete und weit
verbreitete Blindschleiche (Anguis fragilis).

Die Reptilien-Nachsuche® am 17.05. 2025 konzentrierte sich auf die Einheit GA1 und den dort
abgelagerten Bauschutt (v.a. fir Mauereidechse) und die Saumzone der Einheit BB9 (v.a. fur
die Zauneidechse).

Die Nachsuche blieb ohne Befund. NULL-Beobachtungen sind bei kryptisch lebenden Arten
zwar immer kritisch zu sehen, kénnen aber hinsichtlich einer Planungsrelevanz relativiert
werden:

Fur die Mauereidechse pradestinierte Struktur ist die Einheit GA1 — diese liegt vollig isoliert im
Raum und bei dem vergleichsweise geringen Ausbreitungspotential der Art und ohne
Unterstltzung durch Trittstein-Habitate, erscheint es extrem unwahrscheinlich, dass sich eine
Uberlebensfahige Population etablieren konnte.

Zauneidechsen sind weniger stark auf solche Habitatrequisiten angewiesen, zumal sie auch
nicht so Kkletterfreudig sind — aufgrund ihrer Bevorzugung eines ausgepragten Mikroreliefs und

8 die Erfassung in 2023 hatte die Herpetofauna nicht im Fokus, mithin fehlen ergdnzende Daten
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von Licht-Schatten-Wechselzonen® ist ihr Vorzugshabitat im Bereich der Einheit BB9 zu
verorten. Eine dortige Population — wenn Uberhaupt prdsent — kann mit hinreichender
Sicherheit keine Planungsrestriktion entfalten.

Geeignete Amphibienlaichgewasser liegen nicht im GB; speziell nicht solche, die fur Arten des
Landlebensraums Ackerland geeignet waren. Aus dieser Gruppe warmeliebender, ehemals
Steppen bewohnender Arten, hatte die Kreuzkréte den hochsten Erwartungsgrad. Allerdings
bevorzugen diese Arten lockeren, leicht grabféhigen Boden und benédtigen ephemere
Kleingewasser zur Laichablage. Solche kénnen sich auf dem Geléande des Geltungsbereichs
nicht ausbilden. Eine signifikante Durchwanderung des GB ist nicht herleitbar — potentielle
Laichgewasser liegen in allen Raumrichtungen mehr als 1,5 km entfernt.

In der Zusammenschau ist der GB in der Tat ein fur Reptilien und Amphibien ungeeigneter
Lebensraum.

4.2.4 Kleinsauger

Haselmaus

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist eine streng geschitzte, rein arboricol lebende
Art aus der Gruppe der Bilche oder Schlafmause. Den Boden besucht sie i.d.R. nur bei der
Suche nach unterirdischen Winterquartieren.

Ihre Prasenz ist bestimmt durch eine ausgedehnte, geschlossene Kronenschicht und einem
artenreichen Angebot an Nahrstrauchern, die Bliten, Knospen, Beeren und Nussfriichte
bieten. Die Ausbreitungstendenz ist recht gering und bereits breite Wege oder Gehdlzliicken
von mehreren Metern kdnnen Wanderbarrieren darstellen.

Wenn Uberhaupt, ist die Art nur in Einheit BB9 zu erwarten, entfaltet aber keine Planungs-
Restriktion.

Wildkatze

Die zusammenhangenden Waldflachen rings um Birgel und nach Norden Uber die
Landesgrenze hinaus zahlen zum Kerngebiet der Wildkatzen-Besiedlung. Innerhalb der
Anlagenflache und bis in ca. 1,2 km Distanz liegen keine Waldflachen, die als Reproduktions-,
Jagd- und Ruckzugsraum der Art pradestiniert waren. Die Anlage liegt damit eher im
Streifgebiet der Art beim Wechsel zwischen préaferierten Habitaten. Die geplante Umz&unung
der Anlage mit einem Bodenabstand von mind. 20 cm stellt fir die Art kein
Bewegungshindernis dar.

Feldhamster

Der Geltungsbereich liegt nicht mehr im Raum nach 1996 bekannter Nachweise der Art!°. Die
Art kann keine Planungs-Restriktionen entfalten.

Flederméause

Der Geltungsbereich wird mit Sicherheit von Fledermusen, v.a. von der noch haufigen
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und Arten wie dem GrolRen Mausohr (Myotis myotis)

9 Blanke, | (2010): Die Zauneidechse — zwischen Licht und Schatten. Laurenti Vig.
10 Hellwig, H. (2011): FFH-Monitoring zur FFH-Richtlinie Erfassung der Feldhamstervorkommen.
Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht, RLP
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und dem Grol3en und Kleinen Abendsegler (Nyctalus noctula und N. Leisleri) — beides
hinsichtlich der Quartiernahme ausgesprochene Waldarten - wahrend der n&chtlichen Jagd
beflogen.

Fur den Populationserhalt entscheidende Strukturen, wie Tages-, Wochenstuben- und
Winterquartiere, fehlen im GB und dem Eingriffsbereich véllig. Bislang gibt es keine Studien,
die belastbar eine letale Gefahrdung jagender Fledermause durch Solarmodule oder
Einzaunungen belegen — es existieren lediglich Hinweise, dass in/uber grof3flachigen Anlagen
die Jagdaktivitat geringer ist**.

Die Artengruppe der Fledermause kann keine Planungs-Restriktionen entfalten.
Weitere Kleinsauger
An weiteren Saugetieren wurden Uber Sichtung und Spurenbelegen registriert:

Feldhase (Lepus europaeus) - prasent
Reh (Capreolus capreolus) — prasent — Liegeplatze um GA1 und in BB9
Fuchs (Vulpes vulpes) — prasent, Kotfunde

Die Arten entfalten Planungsrelevanz hinsichtlich einer potentiellen Barrierewirkung der
Anlage.

4.2.5 Arthropoden

Aus der Gruppe der Arthropoden kénnen Vertreter des Anhangs IV o. Il der FFH-Richtlinie im
Geltungsbereich ausgeschlossen werden. Es fehlen deren essentielle Habitatrequisiten,
Larvalsubstrate oder Nahrpflanzen ganzlich.

Nach Abschichtung verblieben 35 besonders geschiitzte Arten aus den Gruppen der
Tagschmetterlinge, Kafer und Hautfligler, die v.a. im Grinland ihre geeigneten Lebens- und
Fortpflanzungsstéatten finden. Dreizehn dieser Arten sind in der Roten Liste RLP mit
Gefahrdungsgrad ,Vorwarnstufe* bis ,stark geféahrdet* aufgefihrt, 22 Arten gelten somit noch
als ungefahrdet.

Da PVA-Flachen weiterhin in der Feldschicht Grinland-betont bleiben, sind
Planungsrestriktionen z.Zt. nicht herleitbar. Studien zur Kleintier- und Arthropodenvielfalt in
Solarparks sind noch zu ambivalent um selbst fir eine worst case-Annahme belastbare Fakten
zu bieten.

4.2.6 Pflanzen

Die Meldeliste des 2x2-Quadranten nennt 15 Orchideenarten, von denen elf im Grinland des
Geltungsbereichs geeignete Standortbedingungen finden (Tab.5). Hinweise, dass zumindest
im Randbereich zur Einheit BB9 Orchideen wachsen, wurden anhand von Blattrosetten-
Resten gefunden, ohne dass die Arten aber spezifiziert werden konnten. In der Flache selbst
sind Orchideen ebenfalls nicht véllig auszuschliel3en.

11 TINSLEY, E., et al. (2023): Renewable energies and biodiversity: Impact of ground-mounted solar
photovoltaic sites on bat activity. — Journal of Applied Ecology 60(9): 1752—-1762.
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Eine Gefahrdung ist lokal bei den Aufstanderungen der Modul, bei Schwerlastfundamenten
und bei Herstellung der Servicewege nicht auszuschliel3en.

Als weitere, besonders geschutzte Pflanzenart kommt die Frihlingsprimel (Primula veris) in
grolReren Horsten rings um GAL und zerstreut im tGbrigen Grinland vor.

Tab.5: Orchideenarten des 2x2-km Rasters, die im Geltungsbereich prasent sein kdnnen

Art deutsch Art wissenschaftl. RL RLP
Bienen-Ragwurz Ophrys apifera 2
Brand-Knabenkraut Orchis ustulata 1
Fliegen-Ragwurz Ophrys insectifera 3
GroR3es Zweiblatt Listera ovata

Helm-Knabenkraut Orchis militaris 3
Hohlzunge Coeloglossum viride 2
Hummel-Ragwurz Ophrys holoserica 2
Kleines Knabenkraut Orchis morio 2
Ohnsporn Aceras anthropophorum 2
Purpur-Knabenkraut Orchis purpurea 3
Stattliches Knabenkraut  |Orchis mascula 3

5. Konfliktbetrachtung

5.1 Darstellung des Vorhabens und seiner biotischen Wirkung

Zur Zeit der Verfassung lag der Bebauungsplan Stand Oktober 2024 vor, dessen
Flachennutzungs-Entwurf in Abb. 4 gezeigt ist. Ein konkrete Darstellung der Modul-Belegung
ist darin nicht gegeben.

Als technische Fakten sind ablesbar:

max. Hohe der Modultische 3,50 m
Breite der Modulgassen 3,0m
mind. Bodenabstand 0,80 m

0,6 (entspricht projizierter Modul-Uberschirmung)
4% ~ 6.230 m?
1.100 m2

Grundflachenzahl
Versiegelungsgrad
Kfz-Parkflache und Wege

Antizipierbar ist, das weitere Servicewege von deutlich grof3erer Breite als die Modulgassen
angelegt werden und dass kleinere Flachen, im Gelande verteilt, fir artenschutzfachliche
Mafnahmen und ggf. Installationen zur Brandbekampfung (z.B. Loschwasserkissen u.a.) von
Modulen frei bleiben.

Der Bereich um den Felsausbiss bleibt von Modulen frei und soll als ,Lerchenfenster” dienen.
Nach den Befunden der Nacherfassung in 2025 ist dies aber nicht mehr ausreichend.

Die West- Nord- und Ostparameter werden durch eine dreireihige Geholzpflanzung eingefasst.

Generell ist hinreichend sicher, dass sich durch die Aufgabe der intensiven Ackernutzung im
Westen und Osten, gefolgt von einer Untersaat der Modultische, die Artendiversitat in noch
unbekanntem MalRe bei Pflanzen, Insekten und anderen Artengruppen, die gegeniber
technischen Installationen tolerant sind, auf diesen Flachen erhéhen wird.
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Die biotische Wirkung der beschriebenen Planung zu den planungsrelevanten Artengruppen
wird in Kapitel 5.2 beschrieben.

Eine Entwertung angrenzender Habitate/Biotope hinsichtlich der registrierten Arten ist nicht
herleitbar.

Stoffliche und nichtstoffliche Wirkungen (Schall, Bewegungsreize, Licht) durfen als nicht
signifikant fur die vorhandene Lebensgemeinschaft gelten.

Abb.4: Planentwurf der PV-Anlage . Stand Okt. 2024

5.2 Art- bzw. gruppenspezifische Konfliktbetrachtung

Die Beurteilung der Verbotstatbestédnde auf Basis der Bestandsaufnahmen erfolgt tabellarisch
auf den Folgeseiten fir die registrierten Arten und betrachteten Artengruppen.

Arten aus diesem Spektrum, die nicht registriert wurden, aber durchaus im Gebiet mdglich
oder wahrscheinlich sind (sog. potentielle Arten), werden in der Konfliktbetrachtung ebenfalls
bertcksichtigt.

Dies aus zwei Grinden: Erfassungen stellen Momentaufnahmen dar, die methodisch bedingt
in den seltensten Féllen das wahre Arteninventar abbilden. Artengemeinschaften unterliegen
einer gewissen Dynamik, z.T. auch einer stochastischen Fluktuation; unter den
Einflussparametern ist auch die interspezifische Konkurrenz zu sehen — sie bewirkt, dass sich
Arten mit &hnlichen oder Uberlappenden Anspriichen in der Habitatbesetzung abwechseln
kénnen.

Arten, die Gegenstand der Eingriffsregelung sind, werden bei der Konfliktanalyse nicht
betrachtet.
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Tabellen 6 ff: Konfliktanalyse - Bewertung der Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG fur
Arten der VS-RL und des Anh. IV der FFH-RL

Arten / Artengruppe/
Gilde

Brutvogelarten des Offenlands = Bodenbruter

registriert

Feldlerche, Wiesenpieper

Potenziell vertreten

Wiesenschafstelze, Schwarzkehlchen, Jagdfasan

Schutzstatus

Art.4 (2) d. VS-RL

Wiesenpieper, Wiesen-
schafstelze, Schwarzkehl-
chen

Europ. Arten

Alle Arten, Fasan =
eingebilrgerte Art

Roter Liste Rh.-Pf.

Erhaltungszustand

1 = v.Aussterben bedroht |Wiesenpieper Schlecht Wiesenpieper, Feldlerche
2 = stark gefahrdet ungunstig
3 = gefahrdet Feldlerche glinstig Ubrige Arten

V = Vorwarnart

Wiesenpieper und Feldlerche sind Brutvégel der offenen Gras- und Kulturlandschaften,
wobei der Wiesenpieper im Gegensatz zur Lerche Ackerflachen eher meidet. Ahnliche
Habitatanspriiche wie der Wiesenpieper stellt auch die Wiesenschafstelze mit Tendenz
zu feuchteren Flachen und Gewassernahe.

Das Schwarzkehlchen besiedelt die halboffene Landschaft mit hohem Grunlandanteil
das viele Sitzwarten in Form von Hochstengeln, Gehélzen oder auch Zaunpfosten u.a.

Charakteri- |bietet;das Nest wir im Schutz hochwlchsiger, bultiger Graser und Stauden angelegt.
sierung Alle vier Arten sind ausschlief3lich oder teilweise Insektenfresser, im Winter nimmt die
Raum- Lerche als einzigem Standvogel der Gruppe, auch pflanzliche Kost. Nester werden am
anspriche |Boden in flachen Mulden im Schutz der Vegetation angelegt.
Der Fasan ist ein Kulturfolger, bevorzugt aber ebenfalls halboffene Gebiete mit
Gehdlzen, in deren Nahe oft die Bodennester angelegt werden und auf denen die Nacht
verbracht wird.
Die Aktionsraume der Singvogelarten liegt zwischen 1-5 ha, die des Fasans ist recht
variabel und kann bis 10 ha grof3 sein.
Feldlerche und Wiesenpieper wurden als Brutvogel registriert; inwieweit der Wiesen-
Vorkommen |pieper eine Ausnahme darstellt, da er in der Erfassung 2023 nicht genannt ist, bleibt
unklar; die Feldlerche ist auf jeden Fall steter Brutvogel im Gebiet.
Bewertung
Prognose Tatbestand nach § 44 BNatSchG MalRnahme
Tatbestand
1) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
Konnen__Fortpranzg_ngs- oder Dies trifft auf jeden Fall fir die Feldlerche, unter einer
Ruhestétten beschadigt oder " . : Ja
- worst case Annahme auch fur den Wiesenpieper zu.
zerstort werden?
Sind Vermeidungs- Diese bestinden im Verzicht auf das Nein
maflnahmen moglich? Vorhaben
Sind vorgezogene - .
Ausgleichs-Mainahmen |CeTRe TE T e Kan 61 | M2
(CEF) moglich? 9 P-©.
Co . Fir den Wiesenpieper kann dies aufgrund
Wird (.j'e Qkolggsghe seiner Seltenheit fir das Umland bejaht
Funktion im raumlichen P o
werden; fur die Feldlerche muss mit inner- .
Zusammenhang ohne . . . Bedingt Ja
artlicher Konkurrenz und damit Verdrangung
vorgezogene A-Maflinahmen . n .
gerechnet werden - ,Tiere ricken nicht
(CEF) gewahrt? u
zusammen!!
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 1) wird eintreten unter Beachtung von M2 Nein
2) Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere
Baubedingt trifft dies fur Nestlinge und Eistadien bei
Kdnnen Tiere gefangen, Erdarbeiten zur Brutzeit zu. Betriebs- und anlagebedingter Ja
verletzt, getttet werden? letaler Vogelschlag an schrdg stehenden Modulen ist
bislang nicht berichtet.
Sind Vermeidungs- Beachtung des § 39 BNatSchG in M 1
maflnahmen moglich? sinngemaRer Ubertragung auf Bodenbriiter
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 2) wird eintreten Nein
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3) Stérungstatbestand

Kénnen Tiere wihrend der B_aut_Jedlng_t ist der Tatt_Jestan_d gleichsinnig mit Nr. 1 ode_r
tritt in seiner populationswirksamen Erheblichkeit weit
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, . ; - . R
- . hinter diesen zuriick. Anlage- und betriebsbedingt ist eine .
Mauser-, Uberwinterungs- . . - o Nein
. . Stoérung der Arten nicht herleitbar. Der Geltungsbereich ist
und Zugzeiten erheblich . .
. allenfalls marginaler Teil des ausgedehnten Rastraum-
gestort werden? o )
Potentials im weiten Umfeld.
Sind Vermeidungs- Nicht er-
maflnahmen moglich? forderlich
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 3) wird eintreten Nein

Arten / Artengruppe/

Gehdlzbrutende Vogelarten, Nester frei oder bodennah im

Gilde Kronenschutz
registriert|Ringeltaube, Ménchsgrasmiicke, Dorngrasmiicke, Goldammer
In GAL: Gartengrasmiicke, Klappergrasmiicke, Stieglitz
Potenziell vertreten|in BB9: Heckenbraunelle, Grinfink, Rotkehlchen, Nachtigall, Amsel, Sing-
drossel, Bluthénfling
Schutzstatus

Anh. | oder Art.4 d. VS-RL |Keine Art

Europ. Arten |Alle 14 Arten

Roter Liste Rh.-Pf.

Erhaltungszustand

1 = v. Aussterben bedroht Schlecht

2 = stark gefahrdet ungunstig Bluthanfling, Klapper-GM
3 = gefahrdet glinstig 12 Arten

V = Vorwarnart Bluthanfling, Klapper-GM

Alle Gehdlzstrukturen, v.a. aber die Einheit BB9 bieten flir alle Arten geeignete
Fortpflanzungsstatten; fir eng an Gehdlze gebundene Arten wie Moénchs- und

Charakteri- |Klappergrasmicke, Nachtigall, Heckenbraunelle, Rotkehlchen koénnen sie den
sierung Gesamtlebensraum darstellen; Okotonbewohner wie Hanfling, Stieglitz, Goldammer und
Raum- Grunfink bendtigen Gehdlze zur Brut, dehnen ihren Aktions- und Nahrungsraum aber
anspriche |weit ins Offenland aus; die GrolRe der Aktionsrdume liegt bei 0,5 bis 1 ha fur
Grasmicken, Nachtigall und Rotkehilchen, fir die anderen Arten kann er erheblich
gréRer sein
Dorngrasmuicke und Goldammer briiten in GA1 und BB9, Ringeltaube und Ménchs-
Vorkommen grasmicke in BB9); durch Fluktuation kann sich das Artenspektrum in GA1 aus den

0.9. Arten jahrlich unterschiedlich zusammensetzen, wobei pro Art hier nur ein
Brutpaar realistisch ist.

Prognose Tatbestand nach § 44 BNatSchG MalRnahme Bewertung
Tatbestand

1) Entnahme, Beschéadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
Kénnen Fortpflanzungs- oder |Der Bereich um GA1l bleibt in der Planung bereits
Ruhestéatten beschéadigt oder |ausgespart; die Zuweisung als ,Lerchenfenster® muss Nein
zerstort werden? allerdings aufgegeben werden, da dies die Gehdlzrodung

und ggf. eine Einebnung erfordern wirde
Sind Vermeidungs- Verzicht auf Gehdlzrodung im dargestellten| Nicht er-
maflnahmen moglich? ,Lerchenfenster” forderlich
Sind vorgezogene .
Ausgleichs-MaRnahmen fglgztrl?éh
(CEF) mdglich?
Wird die 6kologische Die genannten Arten sind weitgehend
Funktion im raumlichen siedlungshold und somit tolerant gegeniber
Zusammenhang ohne abiotischen Strukturen und werden die Ja
vorgezogene A-Malinahmen |Gehdélzstrukturen mit hinreichender Sicher-
(CEF) gewahrt? heit auch nach der Modulbelegung nutzen.
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 1) wird eintreten Nein
2) Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere
Konnen T|er.§ gefangen, Bei Verzicht auf Umwandlung der Einheit GA1 Nein
verletzt, getétet werden?
Sind Vermeidungs- Nicht er-
maflnahmen moglich? forderlich
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 2) wird eintreten Nein
Dr. Friedrich K. Wilhelmi im November 2025 21




‘ OG Birgel Freiflachen-Photovoltaik Hirzberg

Fachbeitrag Artenschutz

3) Stérungstatbestand

Konnen Tiere wahrend der

Baubedingt ist der Tatbestand gleichsinnig mit Nr. 1 oder
tritt in seiner populationswirksamen Erheblichkeit weit
hinter diesen zurlick. Anlage- und betriebsbedingt ist eine

Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Storung nicht herleitbar. Die registrierten Zugvdgel Dorn-

Mauser-, U_berwmteru_ngs- und Ménchsgrasmicke halten sich wahrend einer Zugrast Nein
und Zugzeiten erheblich . - R : ;
gestort werden? ebenfalls in Gehdlzen auf, von Standvégeln ist die
Nutzung von Modulgassen als Rast- und Nahrungsraum
bekannt.
Sind Vermeidungs- Nicht er-
maflnahmen moglich? forderlich
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 3) wird eintreten Nein
Arten / Artengruppe/ Gilde Hohlen-/Nischenbriitende Vogelarten
registriert
Potenziell vertreten | Keine im Geltungsbereich

Schutzstatus

Anh. | oder Art.4 d. VS-RL Europ. Arten |

Roter Liste Rh.-Pf. Erhaltungszustand

1 = vom Aussterben bedroht Schlecht

2 = stark geféhrdet ungunstig

3 = geféhrdet glinstig

V = Vorwarnart

Ein Brutvorkommen dieser Gilde ist im Eingriffsbereich auszuschlie3en.

Die weitere Konfliktbetrachtung ist obsolet.

Treten die Verbotstatbestéande ein? | Nein
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Arten / Artengruppe/

Gilde Vogelarten als Nahrungsgéste

registriert| Turmfalke, Rotmilan, Rabenkréhe, Elster

Griinspecht, Mausebussard, Schwarzmilan, Wespenbussard, Star, Dohle,
Haussperling, Wacholderdrossel

Potenziell vertreten

Schutzstatus — unterstrichene Arten sind streng geschutzt

Anh. | oder Art.4 d. VS-RL |Rotmilan Europ. Arten |Alle 14 Arten
Roter Liste Rh.-Pf. Erhaltungszustand
1 = v. Aussterben bedroht Schlecht Haussperling
2 = stark gefahrdet ungunstig  |Star, Rotmilan
3 = gefahrdet Haussperling glnstig Ubrige 10 Arten
V = Vorwarnart Star, Rotmilan
Alle aufgefiihrten Arten nutzen die Acker- und Wiesenflachen, v.a. vor
Charakterisierung Auflaufen der Feldfrucht und in der Mahd-/Nacherntezeit zur Nahrungs-
Raumanspriche suche/Jagd. Die Aktionsraume der Arten umfassen dann mehrere Hektar,

die von Rabenvdgeln und Greifvogeln auch mehrere hundert Hektar.

Rotmilan, Turmfalke sowie Raben- und Taubenvégel sind mit Sicherheit

Vorkommen stete Nahrungsgaste
Prognose Tatbestand nach § 44 BNatSchG MalRnahme Bewertung
Tatbestand
1) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétte
Fortpflanzungsstéatten per se der genannten Arten werden
nicht betroffen.
Im Kontext des Tatbestands zahlen Nahrungsstatten nur dann
zur Fortpflanzungsstétte, wenn sie nachweislich fur den Fort-
pflanzungserfolg unabdingbar sind. Der Verlust von
Kdnnen Fortpflanzungs- [Nahrungsflachen ist allein (noch) nicht verbotstatbestandig.
oder Ruhestatten Dies trifft fir die registrierten kleinen Vogelarten und die Bedingt Ja
beschadigt / zerstort Raben- und Taubenvdgel mit Sicherheit zu. Bussard und
werden? Turmfalke sind Ansitz- und/oder Sturzflugjager und koénnen

Modulgassen nachweislich zur Jagd nutzen.

Die Gleitflugjager Rot- und Schwarzmilan benétigen deutlich
mehr Flugraum zur Jagd - hier kdnnen eng gestellte
Modulreihen zum vélligen Verlust der Nahrungsflache
fihren'2.

Sind Vermeidungs- Verbreiterung der Modulgassen und

maflnahmen moglich? Servicewege als Minderungsmafinahme M3 Bedingt Ja

Sind vorgezogene Aus- Die fiur Feldlerchen geeigneten Mafinahmen

?(I:eéﬂ;sr-nl\ggﬁgﬁgmen wirken auch hier; siehe Kapitel 6. Malnahmen M2

Wird die 6kologische Der Kern-Nahrungsraum eines Rotmilan- Bedingt Ja
Funktion im rdumlichen  [Brutpaares betragt etwa 700 ha (= 1,5 km

Zusammenhang ohne Radius um einen Horst); innerhalb dieses

CEF-MafZnahmen Radius stiinden dem vermuteten Brutpaar unter

gewahrt? Berucksichtigung des Flachenmosaiks etwa 580

ha geeigneter Jagdraum im Offenland zu
Verfligung; im worst case erreicht dann der
Nahrungsflachenverlust etwa 3,0% somit
jenseits einer allgemein unterstellten
Bagatellgrenze von einem Prozent. Gleichwonhl
ist zu betonen, dass Grunland, nicht
Intensivacker, die entscheidende Rolle beim
Futtererwerb spielt.

Inwieweit der Flachenverlust durch die
opportunistische Strategie der Art kompensiert
werden kann — Nahrungsflachen kénnen auch in
bis zu 30 km Distanz zum Horst aufgesucht
werden - und damit die 6kolog. Funktion der
Fortpflanzungsstétte i.w.S. gewahrt ist, kann
auch anhand umfangreicher Recherchen nicht
belastbar und rechtssicher beantwortet werden.
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Gesamtbewertung: Der Tatbestand 1) wird eintreten — bei Beachtung der Bedingt
MaRnahmen Nein
2) Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere
Kdnnen Tiere gefangen, |Bau- anlage- und betriebsbedingt ist der Tatbestand fir alle Nein
verletzt, getétet werden? |Arten nicht herleitbar.
Sind Vermeidungs- Nicht
maflnahmen moglich? erforderlich
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 2) wird eintreten Nein
3) Stérungstatbestand
Der Landschaftsraum um die Anlage hat ein hohes Zugrast-
Kdnnen Tiere wahrend Potential fir alle Offenlandarten. Der Verlust der Anlagen-
der Fortpflanzungs-, flache kann hier (noch) keine signifikante Wirkung auf Zug-
Aufzucht-, Mauser-, und Rastgeschehen entfalten. Nein
Uberwinterungs- und Anlagebedingt entfallt die Funktion der Flache und somit der
Zugzeiten erheblich Tatbestand einer Stérung ohnehin. Arten, die bereits jetzt den
gestort werden? gréRBeren Raum zu Rast- und Zugzeiten nutzen, sind
hinreichend stérungstolerant und werden weiter présent sein.
Sind Vermeidungs- Nicht er-
maflnahmen moglich? forderlich
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 3) wird eintreten Nein

12 KNE (2011): Anfrage Nr. 313 zu den Auswirkungen von Solarparken im Hinblick auf die Funktion
als Nahrungshabitat fiir Greifvogel. Kompetenzzentrum Naturschutz und Energiewende

Dr. Friedrich K. Wilhelmi
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Tabellen 6 ff: Konfliktanalyse - Bewertung der Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG fur

Arten des Anh. |V der FFH-

RL

Arten / Artengruppe/
Gilde

Reptilien, Amphibien

registriert

keine

Potenziell vertreten

Zauneidechse

Schutzstatus

Anh. VI der FFH-RL

|Zauneidechse Europ. Arten |ja

Roter Liste Rh.-Pf.

Erhaltungszustand

~ ungefahrdet

X Schlecht  [X

Charakterisierung

Die Art besiedelt v.a. warmebetonte Areale mit wechselhafter Vegetations-
decke, grabféhigem Boden, einem ausgepréagten terrestrischen Mikro-

relief, erhabenen Strukturen zur Sonnung, sowie Licht-Schatten-Wechsel-
zonen zur Thermoregulierung. Ackerflachen werden nur genutzt, wenn die

Raumanspriche kleingliedrige Struktur vorhanden ist und die Bewirtschaftung naturnah und
ohne Biozid-Einsatz erfolgt, da dies die Nahrungsgrundlage, sprich
Insekten, garantiert. Raumanspriche sind bei gut strukturiertem Lebens-
raum recht gering, Aktionsradien einzelner Tiere selten gréRer als 20 m.
Vorkommen In de_n su_dlichen Randzonen des_ Geltungsbereichs im Bereich der Einheit
BB9 ist ein Vorkommen der Art nicht auszuschlie3en.
Prognose Tatbestand nach § 44 BNatSchG MalRnahme Bewertung
Tatbestand
1) Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétte
Koénnen Fortpflanzungs-  |Aufgrund der bisherigen Abgrenzung des GB trifft dies mit
oder Ruhestatten hinreichender Sicherheit nicht zu. .
w1 . Nein
beschadigt / zerstort
werden?
Sind Vermeidungsmaf3- Nicht
nahmen mdaglich? erforderlich
Sind CEF-Mal3nahmen Nicht
moglich? erforderlich
Wird die 6kol. Funktion
ohne CEF-Mafinahmen Ja
gewahrt?
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 1) wird eintreten Nein
2) Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere
In  unmittelbarer N&he zum potentiellen Vorkommen
gelagertes Material kann durchaus als Versteck und/oder
Konnen Tiere gefangen Sonngngsp!atz I_Eidechsen anlocken. Bei Bewegung (_jes
. ., |Materials ist eine Verletzung oder gar To6tung nicht Ja
verletzt, getttet werden? :
auszuschlie3en.
Anlage- und betriebsbedingt ist der Tatbestand nicht
herleitbar.
. . Ad hoc-Prasenzpriifung durch die
Sind Vermeidungs- Umweltbaubegleitung; Standortwahl far M4
maflnahmen moglich? - S . M 6
Baustelleneinrichtung und Materiallager
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 2) wird eintreten — unter Beachtung von M5 Nein
3) Stérungstatbestand
Kdnnen Tiere wahrend Der Tatbestand ist baubedingt gleichsinnig mit 2) oder tritt in
der Fortpflanzungs-, seiner Erheblichkeit weit dahinter zurick. Nein
Uberwinterungszeit Anlage- und betriebsbedingt entfallt der Tatbestand.
erheblich gestért werden?
Sind Vermeidungs- Nicht er-
maflnahmen moglich? forderlich
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 3) wird eintreten Nein

Dr. Friedrich K. Wilhelmi
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Tabellen 6 ff: Konfliktanalyse - Bewertung der Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG fur
Arten des Anh. IV der FFH-RL

Arten /Artengruppe/
Gilde

Saugetiere

registriert

Feldhase, Reh, Fuchs

Potenziell vertreten

Flederméause als Nahrungsgéste

Schutzstatus — alle heimischen S&dugerarten sind besonders, Fledermause streng geschutzt

FFH-RL Anh. IV-Art

| Fledermause Europ. Arten | Alle Arten

Roter Liste Rh.-Pf.

Erhaltungszustand

1 = Aussterben bedroht Schlecht
2 = stark geféhrdet ungunstig
3 = gefahrdet glnstig

V = Vorwarnart

Charakterisierung

Alle Fledermaus-Arten kénnen den Raum bei der né&chtlichen Jagd
befliegen; Quartiernahmen sind im Eingriffsbereich ausgeschlossen.

Raumanspriiche Feldhasen nutzen die Flache als Rendezvous-Areal und hinreichend sicher
auch zur Setzzeit; Fuchs und Reh sind Nahrungs- und Rastgéste
Vorkommen Alle Arten sind als Nahrungsgaste sicher oder wahrscheinlich

Aufgrund der Befunde und der Potentialabschatzung sind Verbotstatbestande nicht herleitbar

planerische Restriktionen
abliegende Jungtiere von

Feldhase, Reh und Fuchs fallen zur Zeit nicht unter die Saugetier-Arten, die nach § 44 BNatSchG

entfalten; gleichwonhl ist eine Reproduktion und damit ein Tétungsrisiko flr
Feldhase und Reh durchaus wahrscheinlich.

Die Gber Mainahme M 1 definierte Zeit fiir Erdarbeiten greift auch hier zum Schutz von Jungtieren.
Mit Beginn der Montage der Modultréager und der konsekutiven Bautétigkeit wird die Anlagenflache
mit hinreichender Sicherheit als Absetzplatz gemieden.

Im Rahmen der allgemeinen naturschutzfachlichen SchutzmafRnahmen sind ggf. nach MaRRgabe der
Jagdverbande Wanderkorridore einzuplanen.

Tabellen 6 ff: Konfliktanalyse - Bewertung der Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG fur

Pflanzenarten

Arten /Artengruppe/
Gilde

Besonders geschutzte Pflanzen

registriert

Potenziell vertreten

Mit dem Vorkommen besonders geschuitzter Arten, v.a. einer oder
mehrerer Orchideenarten, zumindest solcher mit geringerem
Gefahrdungsgrad, ist zu rechnen: Fliegen-Ragwurz, Grol3es Zweiblatt,
Helm-Knabenkraut, Purpur-Knabenkraut, Stattliches Knabenkraut

Charakterisierung
Raumanspriiche

Schutzstatus
FFH-RL Anh. IV-Art | Europ. Arten | Alle Arten
Roter Liste Rh.-Pf. Erhaltungszustand
1 = Aussterben bedroht Schlecht
2 = stark geféhrdet ungiinstig
3 = gefahrdet Die o0.g. Arten glinstig
V = Vorwarnart
Zumindest fur die o0.g. genannten Orchideenarten sind die

Standortbedingungen im &stlichen und stdlichen Grinlandbereich (=
nordl. von Einheit BB9) geeignet.

Vorkommen

Zur Zeit nur Verdacht

1) Beschadigung, Zerstérung von Pflanzenstandorten

Konnen Standort(_a_ Zumindest eine Standortbeeintrdchtigung im Bereich der
besonders geschiitzter N . ; . L - .
. Tragerfundamente ist nicht auszuschlieRen; ein volliger | Bedingt Ja
Pflanzen zerstort oder . . :
R Standortverlust erscheint dagegen nicht herleitbar
beeintréchtigt werden
Sind Vermeidungs- Es obliegt der Umweltbaubegleitung, Standorte
mafinahmen moglich? von Orchideen im Bereich der Fundamente zu
sondieren. Bei positivem Befund ist das Umsetzen | M 5 Ja
vorzugsweise in die nachste Modulgassen
ausreichend
Gesamtbewertung: Der Tatbestand 1) wird eintreten Nein
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6. MalRnahmen

Die Konfliktanalyse zeigt, dass zur Vermeidung der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG
hinsichtlich der betrachteten Artengruppen einige konkrete Vermeidungsmafinahme herleitbar
und erforderlich sind.

M 1 Bauzeitenregelung nach 8 39 BNatSchG (Vermeidung)

Der 8 39 BNatSchG, der Gehoélzeingriffe in der Zeit von Marz bis September untersagt
und damit auf den Schutz von Brutvogeln abzielt, ist sinngemé&n auch auf Bodenbruter
anzuwenden. Im Hinblick auf die Brutzeiten der beiden Bodenbriter kann der Zeitraum
auf Marz bis Ende Juli eingegrenzt werden — dann sind i.d.R. auch Zweitbruten
abgeschlossen.

Dartuber hinaus soll unter Beachtung des Grundsatzes des Tierschutzgesetzes (8 1
TierSchG: Niemand darf einem Tier ohne verniinftigen Grund Schmerzen, Leiden oder
Schéaden zufiigen), im Hinblick auf die Prasenz von Feldhase und Reh (wie die meisten
heimischen Saugetierarten sind sie nach BArtSchVO besonders geschitzt) die
Herrichtung des Baufelds auch auflerhalb deren Setzzeiten (Reh Mai-Mitte Juli,
Feldhase Marz bis Juli ~ 1. bis 3. Wurf) erfolgen.

Die Herrichtung des Baufelds und der Beginn der Bestockung mit Tragpfosten ist daher
fur die Zeit von Anfang August bis Ende Februar zu terminieren.

Alternativ kann die Bauzeitenregelung im Rahmen einer Umweltbaubegleitung
festgelegt werden. Dazu ist das Baufeld vor Baubeginn auf mdgliche Brutvorkommen
oder abgesetzte Jungtiere zu kontrollieren. Nach langeren Pausen der Bauarbeiten ist
eine erneute Kontrolle des Baufelds obligat.

Die MalRBnahme ist bereits in den textl. Festsetzungen zum Bebauungsplan fixiert.

Ziel: Tétungsvermeidung, v.a. von Jungtieren

Zielgruppe: Feldlerche, Wiesenpieper (Bodenbriter allgemein)
Begunstigte Gruppen: Saugetiere der Feldflur
Wirkungshorizont: Unmittelbar

M 2 Férderung der Feldlerche (CEF-MalRnahme)

Der Verlust der Feldlerchenreviere ist durch MalRnahmen, die zur Erhéhung der
Brutpaardichte geeignet sind, auszugleichen.

Als MaRnahmenkatalog geeignet sind*3:

Entwicklungsmafinahmen im Ackerland
e Ackerbrache (Selbstbegrinung) oder ,Bluhflache* durch dinne Einsaat mit
geeignetem Saatgut (in den meisten Féllen sind selbstbegriinende Brachen,
insbesondere auf mageren Boden, Einsaaten vorzuziehen)

13 Landesamt f. Natur Umwelt u. Klima, NRW: Feldlerche (Alauda arvensis) ArtenschutzmalRnahmen
Laux, D. et.al. (2015) MalRnahmenblatt Feldlerche (Alauda arvensis). Hessisches Landesamt fir
Naturschutz, Umwelt und Geologie

u.a.
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» Acker-Einsaat (,Saatreihe®) mit doppeltem Saatreihenabstand (mind. 20 cm in
Anlehnung an LANUV 2019b: 15) in Sommergetreide, Winterweizen oder
Triticale;

« Orientierungswerte: Typ Ackerbrache oder Bluhflache pro Revier mind. 0,5ha
Typ Saatreihe pro Revier mind. 1,0 ha.

« Falls streifenformige Bluhflachen angelegt werden: Lange ca. 100-150 m,
Breite der Streifen in der Regel 20 m, mind. 10 m. Im Einzelfall und bei
Vorbesatz der Ausgleichsflache kénnen gréf3ere Flachen erforderlich sein.

Anlage von Extensivgrinland (01.1)

« Orientierungswerte pro Revier: Bei Funktionsverlust des Reviers mit Bezug zur

lokal ausgepragten Reviergrdf3e und mind. 1 ha.
Anlage von Feldlerchenfenstern auch innerhalb der PV-Anlage

¢ MaRnahme isti.d.R. nur in Kombination mit anderen MalRnahmen wirksam. Die
MalRnahmen muissen im engen raumlichen Kontext zu den Ubrigen
Malinahmen umgesetzt werden.

« Orientierungswerte pro Revier: 10 Fenster a mind. 20 m?, ca. 3 Fenster pro
Hektar (d. h. pro Revier ca. 3 ha ,Bruttoflache").

Weitere Faktoren, die bei den MalRBnahmen zu bericksichtigen sind, werden in den zitierten
Publikationen genannt und sind bei der Ausfihrungsplanung zu spezifizieren.

Die im Bebauungsplan-Entwurf dargestellte Flache um den Felsausbiss ist zur Anlage der drei
angesprochenen Lerchenfenster ungeeignet (es miuissten nachgewiesene Brutgehdlze
entfernt werden) bzw. in der Flache zu gering. Daher sind weitere Aussparungen innerhalb des
Solarparks erforderlich, sofern keine externen MaRnahmen vorgesehen sind..

Ziel: Ausgleich des Verlusts von Fortpflanzungsstéatten

Zielgruppe: Feldlerche (Bodenbriter allgemein),

Begunstigte Gruppen: Rotmilan-Nahrungsflache, Feldhase; weitere Kleinsauger
Wirkungshorizont: Unmittelbar und bis 5 Jahre

M 3 Verbreiterung der Modulgassen (Minderungsmafinahme)

Der Nahrungsflachenverlust kann im worst case zu einer Reduktion des
Fortpflanzungserfolgs, speziell bei streng geschitzten Greifvogeln fihren, sofern
Maflnahme M 2 nicht vollumfanglich realisierbar ist. Um die Bejagung der Anlage, aber
auch die Aggregation von Nahrungsschwarmen zu begunstigen, sollten Modulgassen
mindestens doppelte Fligelspannweite des Rotmilans, sprich 3,5 bis 4 m breit sein —
oder gunstiger alternierende Eng- und Weitstellung bei gleichem Freiflachenansatz.

Alle Servicewege sollen mindestens 6 m breit angelegt werden.

Ziel: Minderung des Nahrungsflachenverlusts
Zielgruppe: Vogelarten des Offenlands
Begunstigte Gruppen:

Wirkungshorizont: Unmittelbar

M 4 Standortwahl fur Baustelleneinrichtung und Materiallager (Vermeidung)

Baustelleneinrichtung und Baumateriallager sollen deutlich abseits (>> 20 m) des
Biotops BB9 platziert werden. Die Errichtung eines vorsorglichen Reptilienschutzzauns
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erscheint dann nicht erforderlich.

Ziel: Vermeidung der T6tung/Verletzung potentiell einwandernder Tiere
Zielgruppe: Reptilien

Begunstigte Gruppen: alle Versteck- suchende, terrestrische Arten der Gehélze
Wirkungshorizont: Unmittelbar

M 5 Umpflanzung von Orchideen

Die Umweltbaubegleitung prift in den sensiblen Bereichen am Sidrand des
Geltungsbereiches nordlich des Biotops BB9 die Prasenz von Orchideen. Sofern
Einzelpflanzen durch den Bau der Fundamente oder die Anlage von Service-Wegen
zerstort werden kdnnen, sind diese in ungeféhrdete Nachbarschaft, vorzugsweise in
Modulgassen, umzusetzen. Da letztlich kein vollig neuer Standort gewahlt wird, bei
dem auf Mitverfrachtung der fur Orchideen essentiellen Mykorhiza zu achten ware, ist
das handische Ausstechen mit Erfassung des kompletten Wurzelkorpers/des Rhizoms
und das Einsetzen an einer adaquat groRen Stelle ausreichend, um die Pflanzen zu
schatzen.

Ziel: Vermeidung des Verlusts/der Beschadigung besonders geschiutzter Pflanzen
Zielgruppe: Orchideen-Arten

Begunstigte Gruppen:

Wirkungshorizont: Unmittelbar

M 6 Bestellen einer Umweltbaubegleitung
Fur die Zeit der Baustellentétigkeit ist eine Fachkraft fir die Umweltbaubegleitung zu
bestellen. Deren Aufgabe im Besonderen sind:

Anleitung, Begleitung der fachgerechten MaRnahmenumsetzung

Kontrolle des Baufelds zur Vermeidung potentieller artenschutzrechtlicher Konflikte,
wie in den MaRRnahmenbeschreibungen aufgezeigt

Ad hoc Intervention bei unvorhersehbaren artenschutzfachlichen Belangen

Die Umweltbaubegleitung ist zur Wahrnehmung ihrer Aufgaben zeithah Uber den
Arbeitsplan und einzelne Arbeitsschritte zu informieren.
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7. Fazit

Die Ortsgemeinde Birgel plant die Realisierung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage in der
Flur 2 ,Auf dem Hirzberg®, in der GréRenordnung von 17,1 ha .

Der Geltungsbereich in einem Offenland-gepragten Teil des Naturparks Vulkaneifel
Uberspannt Ackerflachen und Mahwiesen in etwa gleichen Flachenanteilen, die im Norden und
Osten von Wirtschaftswegen umfasst sind.

Geholzstrukturen oder Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie hdherer Habitatqualitat fir die
Artengemeinschaft der offenen Flur werden nicht direkt angegriffen. Eine signifikante
Qualitatsminderung dieser zum Teil unmittelbar benachbarten Strukturen (u.a. Einheiten der
Biotopkartierung Rh.-Pf.) durch stoffliche und nichtstoffliche Wirkungen kann im Hinblick auf
die Lage des Vorhabens im raumlichen Kontext nicht hergeleitet werden.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz wurden die Artengruppen der:

* Vogel
* Reptilien/Amphibien

erfasst, sowie

» Kleinsauger

» Arthropoden mit Fokus Tagfalter und holzbewohnende Kéafer
Uber Potentialabschatzungen bericksichtigt. Als Datengrundlage dienten Kartierungen aus
dem Jahr 2023 und eine Nacherfassung/Verifizierung im Jahr 2025.

Fir die Artengruppen wurden die mdglichen Konflikte im Hinblick auf die Verbotstatbestande
des § 44 BNatSchG betrachtet und, so erforderlich, MaRnahmen zur Vermeidung potentieller
Verbotstatbestédnde aufgezeigt.

Insgesamt wurden 11 Vogelarten im Geltungsbereich und dessen unmittelbar angrenzenden
Biotopstrukturen registriert. Davon waren vier Arten als Brutvogel im Geltungsbereich prasent,
darunter die gefahrdeten Arten Feldlerche (Alauda arvensis) mit mind. 5 Brutpaaren und der
Wiesenpieper (Anthus pratensis) mit einem Brutpaar. Fir diese Arten muss unter einer
statthaften worst case Annahme der voéllige Verlust der Fortpflanzungsstéatten unterstellt
werden. Inwieweit der Nahrungsflachenverlust speziell fir prasente Greifvbgel wie dem
Rotmilan verbotstatbesténdig im Sinne des § 44 BNatSchG ist, kann nicht belastbar beurteilt
werden. Da die Ein-Prozent-Bagatellgrenze mit ca. 3,0% Verlust des maflgeblichen
Nahrungsraums verloren geht, muss auch hier, vorbehaltlich der Einschétzung der
zustandigen Naturschutzbehérde, die worst case Annahme greifen, die zumindest von einer
Minderung des Reproduktionserfolgs ausgenht.

Reptilienarten wurden nicht durch direkte Beobachtung nachgewiesen; Uber
Potentialabschatzung anhand von Art-Meldelisten und der Habitatausstattung ist die
Zauneidechse (Lacerta agilis) in der sudoéstlichen Randzone des Geltungsbereichs nicht
auszuschlieRen. Eine Beeintrachtigung dieser Population ist nicht herleitbar, allenfalls kdnnen
Individuen, die randlich ins Baufeld eindringen, gefahrdet werden.

Weitere Artengruppen mit Vertretern im Anhang IV der FFH-Richtlinie koénnen im
Geltungsbereich anhand der Befunde und ihrer 6kologischen Anspriiche ausgeschlossen
werden.
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An besonders geschitzten Pflanzenarten ist den Meldelisten zufolge v.a. mit Orchideen-Arten
zu rechnen; zumindest ergab die Nacherfassung auf den sehr friih gemahten Wiesen
Verdachtsmomente, dass in der sudlichen Randzone zu Einheiten der Biotopkartierung
Orchideen wachsen.

Der aus den Befunden und der Konfliktbetrachtung resultierende Malinahmenkatalog
beinhaltet, vorbehaltlich der Maflgaben der zustandigen Naturschutzbehdrde, die

Bauzeitenregelung in Anlehnung an § 39 BNatSchG fir Eingriffe in Bruthabitate von
Vogelarten, angepasst an die Brutphanologie der relevanten Arten

Foérderung von Feldlerche und Wiesenpieper (Ersatz von Fortpflanzungsstatten) durch
Lerchenfenster innerhalb der Anlage und/oder vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
auf externen Flachen, die dann auch dem Nahrungsflachenverlust u.a. des Rotmilans
entgegenwirken

Verbreiterung der Modulgassen auf ca. 6 m um die Nutzung der Anlagenflache fir
Offenlandarten zu begtinstigen

Kleinrdumige Umpflanzung ggf. im Bereich der Modultrager-Fundamente und der
Service-Wege vorhandener Orchideen.

Vorsorgliche Vermeidung von Materiallager und sonstigen Baustelleneinrichtungen im
Nahbereich potentieller Eidechsen-Habitate.

Bestellung von Fachpersonal fur die Umweltbaubegleitung

Unter Beachtung der MaRnahmen ist das Vorhaben aus artenschutzfachlicher Sicht
realisierbar. Ausnahmeantrage sind nicht erforderlich.

im Dezember 2025

Sapienti sat est (Terenz 150 v.Ch.)
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