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1. Einflihrung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Ortsgemeinde Esch plant die Neuausweisung von Wohnbauflichen im Bereich ,Ober
Hoffmannshaus”. Hierzu soll ein Flachenareal westlich der Ortslage entlang der Schulstralle entwickelt
werden. Die Flachen werden derzeit landwirtschaftlich genutzt und sollen als Allgemeines Wohngebiet
festgesetzt werden.

Der Geltungsbereich liegt in der Gemarkung Esch in der Flur 6 mit den Flurstiicken 70, 71 und 111 (tlw.)
und umfasst eine GroRe von 1,36 ha.

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches (rot); Quelle Hintergrundkarte: Geobasisdaten der Vermessungs- und
Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://lvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

Die Planumsetzung lasst Eingriffe in Natur und Landschaft gemaR § 14 BNatSchG erwarten. Nach § 17
Abs. 4 Satz 1 BNatSchG und § 9 LNatSchG wird somit ein Fachbeitrag Naturschutz erforderlich, der die
naturschutzfachliche Eingriffs- und Ausgleichsregelung behandelt.

Eine artenschutzrechtliche Bewertung der Planung erfolgte gemaR § 44 BNatSchG im Rahmen einer
Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse, diese ist dem Umweltbericht mit integriertem Fachbeitrag
Naturschutz als Anhang 1 beigefiigt.

1.2 Methodik

Im vorliegenden Umweltbericht mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz wird geprift, ob durch das
Vorhaben eine Beeintrachtigung offentlicher Belange hervorgerufen werden kann, insbesondere der
Belange des Naturschutzes und der Landespflege. Es werden vorhabensbedingte Auswirkungen auf die
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Schutzguter Fauna und Flora, Fldche/Boden und Wasser, Luft und Klima, Landschaftsbild, Mensch und
Erholung, Kultur und Sachgiiter sowie deren Wechselwirkungen untersucht, die Erheblichkeit des
Eingriffs ermittelt und notwendige Vorsorge- und KompensationsmaRnahmen formuliert. Grundlagen
der Beurteilung bilden die Vorgaben libergeordneter Planungen, die Auswertung vorhandener Daten
sowie eine Gebietsbegehung mit der Erfassung vorhandener Biotoptypen und
Lebensraumausstattung. Vertiefende faunistische Untersuchungen haben bislang nicht stattgefunden.

1.3 Beschreibung des Vorhabens

Das stadtebauliche Konzept sieht eine StichstraRe vor, die an die ,Schulstralle” angebunden wird. Die
Erweiterungsplanung sieht die Entstehung von ca. 14 Baugrundstiicken vor, deren GréfRe ab ca. 650
m? variieren. In Abhdngigkeit zu der GréBe der Grundstiicke soll auch die Uberbaubare
Grundsticksflache unterschiedlich grol sein. Die innerhalb der Planflaiche maximal zuldssige
Flachenversiegelung resultiert aus der Festsetzung der Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 und der
Uberschreitungsméglichkeit nach § 19 (4) BauNVO der GRZ bis zu 50 von Hundert (0,2). Hieraus
resultiert eine Gesamtversiegelung von 7.738 m?. Die Festsetzung der Zahl der Vollgeschosse orientiert
sich an der Bebauung die angrenzt und an den spezifischen Gegebenheiten des Gelandes (Z=Il). Die
Hochstgrenze der Gebdaudehohe wird auf max. 9,50 m festgesetzt.

Durch das Planvorhaben sind wahrend der Bauphase Eingriffe in den Boden notwendig. Es missen
Baugruben ausgehoben und der Boden dementsprechend bewegt und umgelagert werden. Die
anfallenden Aushubmassen koénnen im Gelande wiederverwendet werden. Eine externe
Bodendeponierung entfallt. Niederschlagswasser soll moglichst dezentral im Bereich der Grundstlicke
zuriickgehalten und in ein Regenriickhaltebecken geleitet werden.

Im Rahmen des Vorhabens sind keine Gehdlzrodungen geplant.

1.4 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Bei der Beurteilung des Vorhabens beziiglich der Auswirkungen auf die zu betrachtenden Schutzgiter,
miissen sowohl die bau-, anlage- sowie betriebsbedingten Auswirkungen auf die direkt beanspruchte
Flache (Baufeld, im Folgenden Planflaiche oder Eingriffsbereich genannt) und die Flachen, die auch
auBerhalb des Baufeldes betroffen sein kénnen (Wirkraum der Planung), beriicksichtigt werden. Die
GroRe des Wirkraums hangt von der Intensitat der Auswirkungen ab und von der Empfindlichkeit der
betroffenen Schutzgiter auf die Auswirkungen. Fiir die verschiedenen Schutzgiiter knnen deshalb
unterschiedliche Abgrenzungen notwendig werden. So kann die Bewertung der Bodenfunktion und
der Grundwasserverhaltnisse auf den Ort des Vorhabens beschrankt bleiben, wahrend beispielsweise
Tierarten ggf. Uber das Baufeld hinaus betrachtet werden missen (u.a. Abstandsempfehlungen bei
Vorhaben zu Fledermausquartieren (50m) von Runge et al. (2010) und dem Meidungsverhalten der
Feldlerche gegenilber Vertikalstrukturen (100m, Oelke 1968)). Der so festgelegte Wirkraum umfasst
die Planfliche und angrenzende Strukturen wie Feldwege, Ackerflichen und Gehoélzbestande.
Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden davon abweichend groRraumiger und in Abhangigkeit
vom Relief beurteilt.



1.5 Rechtliche Grundlagen

Nachfolgende Fachgesetze und gesetzliche Grundlagen sind fir den Umweltbericht relevant:

e Baugesetzbuch (BauGB)

e landesnaturschutzgesetz (LNatSchG)

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

e Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

e Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutz-Richtlinie)
Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)
Landes-Bodenschutzgesetz (LBodSchG)
Landeswassergesetz (LWG)
Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

e Denkmalschutzgesetz (DSchG RLP)

e lLandeskompensationsverordnung RLP (LKompV)

2 Vorgaben libergeordneter Planungen

2.1 Landesentwicklungsprogramm LEP IV

Das Landesentwicklungsprogramm LEP IV trat am 25. November 2008 in Kraft. Es setzt Ziele und
Grundsatze fiir die rdumliche Entwicklung des Landes und seiner Teilrdume. Die Regionalplanung
konkretisiert und erganzt die Ziele und Grundsatze des Landesentwicklungsprogramms auf regionaler
Ebene. Wenn die regionalplanerischen Ziele und Grundsatze beriicksichtigt werden, kann davon
ausgegangen werden, dass auch die Zielvorgaben des Landesentwicklungsprogramms ausreichend
beachtet werden. Daher wird an dieser Stelle auf eine detaillierte Ausfiihrung der Ziele verzichtet und
auf den aktuellen Regionalen Raumordnungsplan Tier (1995, Kapitel 2.2.1) und den Regionalen
Raumordnungsplan Tier im Entwurf (2014, Kapitel 2.2.2) verwiesen.

2.2 Raumordnungsplan

Der Raumordnungsplan konkretisiert die Ziele und Grundsatze des Landesentwicklungsprogramms
LEP IV auf regionaler Ebene. Die Planflache liegt im Raumordnungsplan der Region Trier.

2.2.1 Regionaler Raumordnungsplan Trier (1995)

Laut Regionalen Raumordnungsplan Trier 1985 liegt das Plangebiet in einem Schwerpunktbereich der
weiteren Fremdenverkehrsentwicklung. In diesen Bereich soll eine Verbesserung der
Erholungsmoglichkeiten und Starkung des Fremdenverkehrs erfolgen. Darliber hinaus ist der Bereich
als sehr gut bis gut geeignet fiir die landwirtschaftliche Nutzung eingestuft.
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Abbildung 2: Bedeutsame ausgewiesene Bereiche nach dem Raumordnungsplan der Region Trier (1995) fur das
Plangebiet (rotes Quadrat) und die Umgebung, Quelle: Planungsgemeinschaft Region Trier, 1995.

2.2.1 Regionaler Raumordnungsplan Trier (Entwurf, Januar 2014)

Der

Eingriffsbereich befindet sich auf Flachen die als Vobehaltsgebietsgebiet fir den

Grundwasserschutz und als Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft ausgewiesen sind. Der Entwurf
des Regionalen Raumordnungsplans Trier benennt zu diesen Bereichen folgende Ziele und Grundsatze

(G):

Grundwasserschutz

Z2108: Die dauerhafte Sicherung eines funktionsfahigen Grundwasserhaushaltes als Voraussetzung
fir einen intakten Naturhaushalt und als unverzichtbare Grundlage fiir die
Trinkwasserversorgung der Menschen in der Region Trier ist Ziel der Regionalplanung.

G109: Zur Sicherung und Entwicklung intakter Grundwasserkorper sollen bei allen raumlichen
Planungen und Raumnutzungen die zur Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie
erarbeiteten Bewirtschaftungspldane mit den fiir die Grundwasserkorper festgelegten
Bewirtschaftungszielen und MalRnahmenprogrammen bericksichtigt werden.

G110: Zum Schutz des Grundwassers und zur Sicherung der Wasserversorgung werden in der Region
Trier Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir den Grundwasserschutz festgelegt.

Z111: Die fur eine dauerhafte Sicherung und Entwicklung der Trinkwasserversorgung

unverzichtbaren regionalbedeutsamen Grundwasservorkommen und Trinkwassertalsperren
werden als Vorranggebiete fir den Grundwasserschutz festgelegt. Innerhalb dieser
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G112:

Vorranggebiete hat die Sicherung der Grundwasservorkommen Vorrang vor konkurrierenden
Nutzungsanspriichen, die zu einer Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat sowie der
Grundwasserneubildung fiihren und die Funktionsfahigkeit der Trinkwasserversorgung
beeintrachtigen kdnnen.

Wasserreserven, die bei weiterem Bedarf fiir die Trinkwassergewinnung erschlossen werden
kénnen, werden als Vorbehaltsgebiete fir den Grundwasserschutz festgelegt. Die
Vorbehaltsgebiete dienen somit der langfristigen und dauerhaften Sicherung eines qualitativ
hochwertigen und quantitativ ausreichenden Wasserdargebotes. Bei allen Planungen in den
Vorbehaltsgebieten ist den Belangen der Wasserwirtschaft besonderes Gewicht beizumessen.

Landwirtschaft

G138:

G147:

G149:

Landwirtschaft und Weinbau sollen durch eine nachhaltige Wirtschaftsweise

e die Versorgung mit hochwertigen Lebensmitteln gewahrleisten,
e die Produktion nachwachsender Rohstoffe Gibernehmen und

e zur Erhaltung einer intakten abwechslungsreichen Kulturlandschaft und der natirlichen
Lebensgrundlagen beitragen.

Die zur Erfiillung der Funktionen von Landwirtschaft und Weinbau notwendigen Flachen sollen
gesichert werden. Hierzu weist der regionale Raumordnungsplan Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete fiir die Landwirtschaft aus.

In den Vorbehaltsgebieten fir die Landwirtschaft ist bei der Abwagung mit konkurrierenden
raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen der Landwirtschaft besonderes Gewicht
beizumessen.
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Abbildung 3: gewiesene bedeutsame Bereiche nach dem regionalen Raumordnungsplan Trier fiir die Planflache
(rot), Quelle: Planungsgemeinschaft Region Trier, 2014.
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2.3 Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan sieht fiir das Plangebiet Flachen fir die Landwirtschaft vor. Der
Bebauungsplan wird somit nicht aus dem Flachennutzungsplan entwickelt. Obwohl das Gebiet nicht
direkt an den Bebauungszusammenhang angrenzt ist dennoch aufgrund der Ausweisung im

Flachennutzungsplan die Planung mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar.

\ / 1

Auf dem Rech

Ober Hoffm us

4

<
(=3

In Benden

Bebauugdsplan
K67 Uunkeraffler Strafe) /
K69.(Hay rafle)”

> Wacyolderhof
\ \ .o
\ \
\ \ - -Hinter Korresy
"] \ ’

Abbildung 4: Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der ehemaligen VG Obere Kyll
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2.4 Planung vernetzter Biotopsysteme (PVB)

Die Planung vernetzter Biotopsysteme (PVB) des Landkreises Vulkaneifel (Ministerium fir Umwelt
Rheinland-Pfalz, 1994) formuliert fir die Planflaiche und die unmittelbare Umgebung keine Ziele.

FlieBgewasser
Ziele
- - - Entwicklung
Typ
Quelle und Quellbache

T Legende
.2 Plangebiet

L Infrastruktur

‘ StraBen

| Flachenhafte Ziele

= Bhalt

[[TT] Entwicklung

[ Keine

Flachenhafte Biotope, 1. Typ
Magere Wiesen und Weiden mittlerer Standorte
Wiesen und Weiden mittlerer Standorte
Laubwalder
Ubrige Walder und Forsten

- Strauchbestande

K Ackerflachen, Rebfluren, Obstplantagen

Siedlungsflachen

. Sl A

Abbildung 5: Planung vernetzter Biotopsysteme (PVB), Zielvorstellungen fiir die Planflache (rot) und Umgebung; Quelle:
https://map-final.rlp-umwelt.de/kartendienste/mod_mobile/index.php?service=vbs und Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

3 Schutzgebiete und Schutzobjekte

Nachfolgend werden die internationalen Schutzgebiete (NATURA 2000-Gebiete) und auf nationaler
Ebene nach BNatSchG geschiitzte Gebiete, geschiitzte Biotope und Schutzobjekte sowie im
Biotopkataster erfasste Biotope und Biotopkomplexe im Plangebiet und der ndheren Umgebung
aufgefiihrt und dargestellt.

3.1 Internationale Schutzgebiete

Im nahen Umfeld der Planung sind keine internationalen Schutzgebiete vorhanden.

3.2 Nationale Schutzgebiete
Die Planflache liegt im Naturpark Vulkaneifel (NTP-7000-008). Der Schutzzweck des Naturparks ist es:

1. ,die Vulkaneifel mit ihren vulkanischen Zeugnissen, Maaren, Mooren, Bachen, Wiesen,
Weiden, Talern, Bergen, Waldern und Trockenrasen als groBraumiges, einheitliches, flir Natur
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und Landschaft bedeutendes Gebiet zu schiitzen, zu pflegen und zu entwickeln und die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zu erhalten oder wiederherzustellen,

2. seine besondere Eignung als naturnaher Raum fiir nachhaltige Erholung und
umweltvertraglichen Tourismus einschlieflich des Sports zu férdern und zu entwickeln,

3. die charakteristische Vielfalt, Eigenheit und Schonheit der durch vielfdltige Nutzungen
gepragten Landschaft und ihre Arten- und Biotopvielfalt zu erhalten und zu entwickeln und
hierzu eine dauerhaft umweltgerechte Landnutzung anzustreben,

4. auf der Grundlage seiner natlrlichen, kulturellen und wirtschaftlichen Qualitat Giber das
Zusammenwirken aller Betroffenen und Interessierten unter Einbezug der gewerblichen
Wirtschaft einschlielllich der Abbaubetriebe, die nachhaltige regionale Wertschopfung zu
erh6hen,

5. die Kultur- und Erholungslandschaft unter Einbeziehung der Land- und Forstwirtschaft zu
erhalten, zu pflegen und zu entwickeln sowie

6. insgesamt eine nachhaltige Regionalentwicklung zu fordern.” (RVO NTP-7000-008)

3.3 Biotopkataster

Innerhalb der Planflache sowie direkt angrenzend befinden sich nach landesweitem Kataster (LANIS
RLP) keine Biotopkomplexe oder schutzwirdigen Biotope.

4 Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter, Auswirkungen des
Planvorhabens und Moglichkeiten der Vermeidung

In diesem Kapitel werden die Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser, Flora und Fauna, Klima und Luft,
Landschaftsbild, Mensch und Erholung, Kultur und Sachgiter, die sich im Wirkraum der Planung
befinden, beschrieben und gemal der Eingriffsregelung bewertet. Weiterhin werden die durch das
Planvorhaben potentiell entstehenden Auswirkungen auf die Schutzgliter sowie deren
Wechselwirkungen beschrieben und notwendige Vermeidungsmalinahmen aufgezeigt.

Bei den Auswirkungen wird in baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen
unterschieden. Baubedingte Auswirkungen beziehen sich auf zeitlich begrenzte Auswirkungen
wahrend der Bauphase (vorausgesetzt wird eine ordnungsgemialRe Baustelleneinrichtung).
Anlagenbedingte Auswirkungen beinhalten die Auswirkung der Bebauung an sich und die
betriebsbedingten Auswirkungen sind jene, die durch den Betrieb der Anlage, in diesem Fall Nutzung
des Wohngebietes entstehen.

Es wird geprift, in wie weit die baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Auswirkungen
unter Berlicksichtigung der aufgefiihrten Vermeidungsmalnahmen zu erheblichen Eingriffen in Natur
und Landschaft fihren. Ein Eingriff ist gemall § 14 (1) BNatSchG wie folgt definiert ,Eingriffe in Natur
und Landschaft im Sinne dieses Gesetzes sind Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das
Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.”

In Abhangigkeit von der Schwere/Intensitdt der Auswirkungen und der Wertigkeit der jeweiligen
Schutzgliter konnen sich gemal MKUEM (2021) erhebliche Beeintrachtigungen (eB) und erhebliche
Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) ergeben.
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4.1 Schutzgiter Flora und Fauna

4.1.1 Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes

Am 02.05.2022 erfolgte eine Geldndebegehung vor Ort zur Erfassung der Biotoptypen (nach
LokPlan GbR, 2011) und der Habitatstrukturen fiir Flora und Fauna im Geltungsbereich und in der
direkten Umgebung.

Der Geltungsbereich besteht aus zwei Wiesen. Der nordliche, schmalere Teil umfasst eine maRig
artenreiche Fettwiese (EA1) mit hohem Storzeigeranteil (Lolium spec. und Taraxacum officinale). Der
stdlichere Teil ist eine artenarme Fettwiese (EA3) mit Dominanz von Weidelgras und Klee. Beide
Teilflachen sind aufgrund ihrer Auspragung nicht gesetzlich geschiitzt.

Abbildung 6: Blick tiber die beiden Wiesen des Geltungsbereichs (links: nérdlicher Teil, rechts: stidlicher Teil).

Westlich grenzt der Geltungsbereich direkt an eine Baumhecke (BD6) mit mittlerem Baumholz (bis BHD
40 cm) und Strauchern. Aufgrund der Gesamtlange von mehr als 200 m und der naturraumtypischen
Geholzartenzusammensetzung, ist die Baumhecke als weiteres schutzwiirdiges Biotop zu betrachten.
Bei der Begehung wurde ein Vogelnest gefunden, was zu diesem Zeitpunkt unbesetzt war.
Baumhohlen konnten nicht festgestellt werden, allerdings waren die Stammbereiche durch die
Belaubung teilweise schlecht einsehbar.

Nordlich fihrt ein befestigter Weg entlang des Geltungsbereichs, gegeniber befindet sich ein
Sportplatz. Nach Osten schlieBen ein Grasweg und Wohngebiete mit grofen Garten an den
Geltungsbereich an. Zwischen den Grundstiicken befinden sich schmale Wiesenstlicke, die von Schafen
beweidet werden. Nach Siiden grenzt der Geltungsbereich direkt an weitere Wiesen mit dhnlicher
Auspragung wie die Uberplanten Flachen. Auch in westlicher und nordwestlicher Richtung liegen
weitere intensiv genutzte Wiesen/Weiden sowie Ackerflachen.
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Abbildung 7: Baumhecke (links) mit Vogelnest (rechts) westlich des Geltungsbereichs.

Abbildung 8: Umgebung des Geltungsbereichs in noérdliche (links) und nordwestliche (rechts) Richtung.

Zur Beurteilung der Eingriffserheblichkeit muss geklart werden, ob durch das Vorhaben
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Im vorliegenden Fall haben bislang keine
vertiefenden artenschutzrechtlichen Untersuchungen stattgefunden. Aufgrund der vorhandenen
Lebensraumausstattung im direkten Umfeld des Eingriffsbereichs (Offenland, Baumhecke) ist mit
planungsrelevanten Arten (FFH Anhang IV-Arten und Europaische Vogelarten gem. Art. 1
Vogelschutzrichtlinie) der folgenden Gruppen (6kologische Gilden) im Wirkraum der Planung zu
rechnen:

Fortpflanzungsstitten/Ruhestitten fir

e Vogel: Vogelarten der Offenldndereien, Vogelarten der Hecken und Geblische und
Vogelarten der Siedlungen
e Sdugetiere: Fledermause

Weiterhin sind Vorkommen typischer Kulturfolger und ubiquitarer Arten anzunehmen. Eine detaillierte
Betrachtung des Artenschutzes erfolgte in der Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse (siehe
Anhang 1).

Wertvolle Vegetationsbestdnde sind von dem Eingriff nicht betroffen, Gehdlzrodungen sind nicht
vorgesehen.
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Aus der LKompVO ergeben sich folgende Einschatzungen zu Wertigkeit und Bedeutung des
Schutzgutes Flora und Fauna:

Aus der Biotoptypenkartierung ergeben sich die Wertstufen gering bis mittel fiir die Gberplanten
Flachen. Dem Schutzgut Pflanzen wird eine geringe bis mittlere Bedeutung zugewiesen. Die
Uberplanten Flachen bieten Standorte von Pflanzenarten, die eine geringe bis mittlere Bedeutung fir
die Sicherung der biologischen Vielfalt haben.

Eine Betroffenheit durch die Uberbauung der Planfliche tritt in der Regel fiir Bodenbriiter der offenen
Feldflur ein. Die aktuellen Kartierergebnisse aus 2025 zeigen, dass keine Feldlerche im Bereich der
Planflaiche zu verzeichnen sind und damit auch keine potenziellen Brutpldtze verloren gehen.
Weiterhin kdénnen Vorkommen von Geholz- und Gebdudebriiter sowie Gebdude bewohnende
Fledermause im Wirkraum der Planung erwartet werden. AuRerdem wird erwartet, dass die Planflache
zumindest zeitweise von einigen artenschutzrechtlich relevanten Tierarten wie Fledermausen,
Greifvogeln, Singvogeln, Zugvogeln, etc. als Nahrungshabitat/Rasthabitat genutzt wird (siehe
Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse, Anhang 1).
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Umweltbericht mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz zum Bebauungsplan ,Ober Hoffmannshaus*
Ortsgemeinde Esch

Legende

o

L. Plangebiet
Biotope
[] Acker (HAOD)
[] Fettweide (EBO)
[] Fettwiese, Flachlandausb., Glatthaferwiese (EA1)
¥ [] Fettwiese, Neueinsaat (EA3)
[ Sport- und Erholungsanl. m. geringem
' Versiegelungsgrad (HU2)/Sportrasen (HU3)
" 4[] Streuobstgarten (HK1)/Geb&ude (HN1)
[] Ziergarten (HJ1)/Geb&ude (HN1)
g [0 Baumhecke, ebenerdig (BD6)
_ Il Feldweg, befestigt (VB1)
[ Feldweg, unbefestigt (VB2)

Abbildung 9: Biotoptypen auf der Planflidche (rot) und in der direkten Umgebung; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung
Rheinland-Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).



4.1.2 Auswirkungen des Vorhabens und Moglichkeiten der Vermeidung

Baubedingte Auswirkungen

Totung von Tieren sowie Storung und Vertreibung von Tieren durch Bauarbeiten aufgrund von Lirm,
Erschitterungen, stofflichen Emissionen (Staub- und Abgasemissionen) sowie optische Stoérungen

Da sich die Planflache in unmittelbarer Siedlungsndahe und neben einer Sportstatte befindet und auf
der Planfliche sowie den Nachbarflaichen aktuell bereits eine Nutzung mit landwirtschaftlichem
Maschineneinsatz gegeben ist, bestehen bezogen auf die vorgenannten Wirkungen bereits
Vorbelastungen und vermutlich auch eine gewisser ,Gewohnungseffekt” fir die vorkommenden
Tierarten im Gebiet. Im Zuge der BaumaRnahmen ist jedoch kurzfristig mit einer stark erhéhten
Larmentwicklung und Erschitterungen, einer Zunahme der Staub und Abgasemissionen sowie
zusatzlichen optischen Stérungen durch Baufahrzeuge und Bauarbeiter zu rechnen. Hierdurch kénnen
Tiere wahrend ihrer Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- oder Uberwinterungszeit gestért und aus
ihren Lebensrdumen vertrieben werden, ggf. mit Todesfolge bei Jungtieren (z.B. Verlassen von
Nestlingen) oder wahrend sensibler Phasen. Um dies zu vermeiden, miissen Bauzeitenregelungen
eingehalten werden:

Zum Schutz der potenziellen Brutvogel im Wirkbereich der Planung, miissen Bauarbeiten grundsatzlich
auBerhalb der Vogelbrutzeit beginnen und diese, falls in die Brutzeit hinein gebaut werden soll, ab
Ende Februar ohne langere Unterbrechungen fortgefiihrt werden. Dadurch soll eine Ansiedlung von
Brutvogel nahe der Baustelle wahrend der Bauarbeiten und somit ein Verlassen angebriteter
Nester/zu fitternder Jungvogel verhindert werden.

Nahrungsgaste der Planflichen kénnen den Stérungen durch die Bauarbeiten ausweichen. Da im
Umfeld des Eingriffsbereichs genligend gleichwertige Ausweichhabitate vorhanden sind und es sich
um eine kurzfristige Stérung handelt, wird die Schwelle der Erheblichkeit hier nicht erreicht. Zum
Schutz nachtaktiver Tiere vor Stérungen bei der Nahrungssuche, sind Nachtbaustellen und die
nachtliche Beleuchtung der Baustelle zu vermeiden.

V1: Baubeginn aulRerhalb der Vogelbrutzeit
V2: Kontinuierliche Fortflihrung der Bauarbeiten ab Ende Februar.

V3: Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtliche Beleuchtung der Baustelle.

Totung von Tieren, Zerstorung der Vegetation und Verlust potenzieller Habitatstrukturen

Bei dem geplanten Vorhaben werden anthropogen (liberpragte Vegetationsstandorte geringer bis
mittlerer Wertigkeit in Anspruch genommen. Die geplante Versiegelung muss ausgeglichen werden
(siehe Kapitel 5).

Zum Schutz der potenziellen Brutvogel im Wirkbereich der Planung, miissen Bauarbeiten grundsatzlich
auBerhalb der Vogelbrutzeit beginnen und diese, falls in die Brutzeit hinein gebaut werden soll, ab
Ende Februar ohne langere Unterbrechungen fortgefiihrt werden. Dadurch soll eine Ansiedlung von
Brutvogel nahe der Baustelle wahrend der Bauarbeiten und somit ein Verlassen angebriteter
Nester/zu fitternder Jungvogel verhindert werden.

Geholzrodungen sind nicht vorgesehen. Jedoch ist aufgrund der angrenzenden Baumhecke im Westen
der Planflache zu beachten, dass Baumalnahmen im Wurzelbereich von Baumen diese schadigen und
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zum Absterben fihren kann. Um Baume und sonstige wertvollen Pflanzbestdande zu schitzen, sind
grundsatzlich die Vorgaben der DIN 18920 einzuhalten.

V1: Baubeginn auflerhalb der Vogelbrutzeit.

V2: Kontinuierliche Fortfiihrung der Bauarbeiten ab Ende Februar.

V4: Durchfiihrung der Bauarbeiten nach DIN 18920.

Anlage- und Betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust/Verdanderung von Habitaten fir Tiere und Pflanzen durch die Flichenversiegelung/
-Uberbauung, Silhouetteneffekt

Aufgrund der Flachenversiegelungen durch die BaumalRnahmen gehen Vegetationsstandorte verloren.
Diese Versiegelungen missen ausgeglichen werden (siehe Kapitel 6).

Die Sichtbarkeit der Bauwerke kann durch Stér- und Scheuchwirkungen (Silhouetteneffekt) eine
Entwertung von avifaunistischen Habitaten bewirken. Das betrifft besonders Arten, die gegentiber
vertikalen Strukturen mit Meidungsverhalten reagieren. Im Rahmen der avifaunistischen
Untersuchungen konnte keine Feldlerche im Plangebiet verifiziert werden.

Fiir Nahrungsgaste und Rastvogel ist aufgrund des Verbleibs von ausreichend groRen, unbebauten
Flachen in der nahen Umgebung nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen.

Eine dauerhafte erhebliche Storung von faunistischen Lebensstiatten oder essenziellen
Nahrungshabitaten fiir planungsrelevante Arten ist durch die Nutzung des Wohngebietes aufgrund von
Emissionen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten. Durch die geplante randliche
Eingriinung werden die Gebaude von der Umgebung bereits optisch abgeschirmt. Zusatzlich sollte die
nachtliche Beleuchtung so gering wie moglich gehalten werden, um die Stérung von Tieren in der
Umgebung zu Ruhezeiten oder bei der Jagd zu mindern.

V5: Beleuchtungskonzept: Grundsatzlich muss die Beleuchtung des Wohngebietes auf das
notwendige Minimum beschrankt bleiben. Fiir die StraRen- und Gehwegbeleuchtung
sollten insektenfreundliche, gerichtete Lampen in moglichst geringer Hohe eingesetzt
werden (z.B. LEDs), die den Lichtkegel auf die notwendigen Bereiche begrenzen. Lampen
mit Wellenldngen unter 540 nm (Blau- und UV-Bereich) und mit korrelierter
Farbtemperatur >2700 K sollen nicht eingesetzt werden.

Zerschneidung von Lebensrdumen, Barrierewirkung

Es wird angenommen, dass durch das Vorhaben keine Zerschneidung von Lebensrdumen bzw. eine
Barrierewirkung stattfindet.
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Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Flora und Fauna:

Von Versiegelung betroffene Vegetationsstandorte weisen keinen besonders wertvollen Bewuchs auf,
allerdings werden durch die Versiegelung Vegetationsstandorte zerstort, was eine hohe Intensitat der
vorhabensbezogenen Wirkung darstellt und somit eine erhebliche Betroffenheit besonderer Schwere
zu erwarten ist, die kompensiert werden muss.

Um Beeintrachtigungen fir Tiere durch die BaumaRnahmen zu vermeiden/mindern, mdissen
Bauzeitenregelungen eingehalten werden. Die Anlagebedingten Auswirkungen werden nach
Fertigstellung des avifaunistischen Gutachtens eingeschatzt und entsprechende MaRnahmen
formuliert. Eine Betroffenheit besonderer Schwere ist ggf. fiir die Feldlerche durch Bruthabitatverlust
zu erwarten. Fir weitere planungsrelevante Arten sind bei Beachtung der Vermeidungsmallmnahmen
keine erheblichen Beeintrachtigungen (besonderer Schwere) durch die Anlage an sich oder den
Betrieb/Nutzung der Anlage zu erwarten.

Flr Nahrungsgaste und Rastvogel ist aufgrund des Verbleibs von ausreichend groRen, unbebauten
Flachen in der nahen Umgebung nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen. Zum Schutz
nachtaktiver Tiere vor Stérungen bei der Nahrungssuche, sind Nachtbaustellen zu vermeiden und die
nachtliche Beleuchtung des Wohngebietes so gering wie moglich zu halten. Aullerdem erfolgt eine
randliche Eingriinung zur visuellen Abgrenzung.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die geplante Versiegelung betreffen gering bis mittelwertige
Pflanzstandorte. Fiir die Fauna werden bei Beachtung der aufgefiihrten VermeidungsmaBnahmen
groBtenteils keine erheblichen Beeintrdachtigungen (besonderer Schwere) erwartet. Um eine
volistindige Bewertung vornehmen zu kénnen, miissen allerdings die Ergebnisse der
avifaunistischen Untersuchung abgewartet werden.

4.2 Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser

4.2.1 Beschreibung und Bewertung der Schutzglter

Geologie und Boden

Im Bereich des Plangebietes entwickelte sich der Bodentyp Braunerde-Terra fusca aus flachem
bimsasche- und l6ssarmem, grusfiilhrendem Ton (Mittellage) Gber Schutttonmergel (Basislage) Gber
tiefem Dolomitstein (Devon).

Bei dem Boden im Eingriffsbereich handelt es sich um einen veranderten Boden landwirtschaftlicher
Nutzflachen. Dieser besteht laut Landesamt fiir Geologie und Bergbau-Kartenviewer aus der Bodenart
Lehm und weist eine mittlere nutzbare Feldkapazitaten und geringe bis mittlere durchwurzelbare
Rdaume von 70 bis 100 cm auf. Die Boden verfligen liber ein mittleres Ertragspotential und ihre
Ackerzahl liegt zwischen 20 und 60.

Die Boden direkt im Eingriffsbereich sind anthropogen tGberformt (Umlagerung, Aufschittung und
Versiegelung) und weist eine geringe Auspragung natirlicher Bodenfunktionen auf. Im Eingriffsbereich
befinden sich keine Boden die als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte eingestuft sind.

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben wird der aktuelle Zustand des Schutzgutes Boden in Bezug
auf seine natlrlichen Bodenfunktionen im direkten Eingriffsgebiet als geringwertig eingestuft. Die
Boden auf der Planfliche sind durch die anthropogene Uberprigung vorbelastet.
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Wasserhaushalt

Das Plangebiet befindet sich in der Grundwasserlandschaft der devonischen Kalksteine (Ministerium
fir  Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten Rheinland-Pfalz, Geoexplorer). Die
Grundwasserneubildungsrate  im  Eingriffsbereich  betrdgt ca. 126 mm/a und die
Grundwasseriiberdeckung ist im gesamten Gebiet als unglinstig einzustufen. Im Plangebiet und in der
ndaheren Umgebung befinden sich keine Wasserschutzgebiete

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben wird dem Schutzgut Wasser auf der Planflache direkt keine
besondere Bedeutung zugewiesen.

4.2.2 Auswirkungen des Vorhabens und Méglichkeiten der Vermeidung

Baubedingte Auswirkungen:

Verringerung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtungen, Teilversiegelungen sowie Boden-
bewegungen und Umlagerungen

Durch das Planvorhaben sind wahrend der Bauphase Eingriffe in den Boden notwendig. Es miissen,
Baugruben ausgehoben und Fundamente gegossen werden und der Boden dementsprechend bewegt
und umgelagert werden. Zudem wird durch Baufahrzeuge eine Verdichtung des Bodens
hervorgerufen. Diese Eingriffe verursachen eine Veranderung bzw. Zerstérung des Bodengefliges und
fiihren somit zur Veranderung der Bodeneigenschaften. Funktionen wie die Versickerung bzw.
Verdunstung von Wasser und das Filter-, Puffer- und Transformationsvermégen und die
Durchwurzelbarkeit des Bodens werden gestort.

Durch das Vermeiden von Bauarbeiten bei anhaltender Bodenndsse und die Verwendung von
wasserdurchlassigen Bodenbeldgen flir Wege und Lagerplatze etc. lassen sich schwerwiegende
Verdichtungen und Versiegelungen vermeiden. Lagerflichen und Abstellflichen fir
Baustellenfahrzeuge sowie Zufahrtswege miissen gebiindelt und so flachensparend wie moglich
angelegt werden, moglichst auf bereits befestigten oder verdichteten Flachen. Werden neue
Lagerflachen erschlossen, ist dies auf vorhandenem Mutterboden nicht zuldssig. Der Oberboden ist
dann gemald DIN 19731 abzuschieben und zu lagern. Auf den Einbau von Fremdsubstraten muss
verzichtet werden und stattdessen, sofern notwendig, standortgerechte, nahrstoffarme und
unbelastete Substrate verwendet werden. Lagerplatze muissen anschliefend riickgebaut und der
Boden wieder gelockert werden.

Durch die Bauarbeiten geht bei Unterlassung geeigneter SchutzmaRnahmen, belebter und biotisch
aktiver Oberboden verloren. Deshalb muss bei der Durchfiihrung von Erd- und Bodenarbeiten u.a.
nach DIN 18300 und DIN 18915 vorgegangen werden.

V6: Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsatzlich die einschlagigen Regelwerke zu
bericksichtigen (u.a. DIN 18300, 18915) sowie die Vorgaben der Bundes-Bodenschutz-
und Altlastenverordnung (BBodSchV) und ergidnzend hierzu die ALEX Merk- und
Informationsblatter des Landesamtes fir Umweltschutz und Gewerbeaufsicht zu
beachten.

V7: Vermeidung von Bauarbeiten bei anhaltender Bodennasse.

V8: Bindelung und flachensparende Ausweisung von Zufahrtswegen, Materiallagerplatzen
und Abstellflichen fir Baustellenfahrzeuge moglichst auf bereits vorhandenen
befestigten Flachen.
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V9: Sachgerechter Umgang mit Bodenmaterial gemal DIN 19731.

V10:Verzicht auf Fremdsubstrate bei Zufahrtswegen und Lagerpldtzen; Verwendung
standortgerechter, ndahrstoffarmer und unbelasteter Substrate.

V11:Verwendung wasserdurchlassiger Bodenbelage fir Wege, Lagerplatze, etc.

Belastung des Bodens und des Grundwassers durch Austritt von wassergefiahrdenden Stoffen

Wahrend der Bauarbeiten kann es aufgrund von Leckagen an Baufahrzeugen oder Bauunfallen zum
Austritt von boden- und wassergefahrdenden Stoffen kommen. Daher ist wahrend der Durchfiihrung
der Bauarbeiten darauf zu achten, dass keine wassergefidhrdenden Stoffe (Ole, Treibstoffe, Fette etc.)
in den Boden oder in das Grundwasser gelangen.

V12:0rdnungsgemaler Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen.

V13:Sorgfiltige Entsorgung von Restbaustoffen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust von Bodenfunktionen durch Flachenversiegelungen

Flachenversiegelungen flihren lokal zu einem vollstandigen Verlust der Bodenfunktionen. Funktionen
wie die Versickerung bzw. Verdunstung von Wasser sowie das Filter-, Puffer- und
Transformationsvermogen des Bodens werden dabei nachhaltig gestort.

Die innerhalb der Planflache maximal zulassige Flachenversiegelung resultiert aus der Festsetzung der
Grundfldchenzahl (GRZ) von 0,4 und der Uberschreitungsméglichkeit nach § 19 (4) BauNVO der GRZ
bis zu 50 von Hundert (0,2). Hieraus resultiert eine Gesamtversiegelung von 7.738 m?2. Ein Ausgleich
erfolgt iber die integrierte Biotopbewertung (siehe Kapitel 6).

V14:Verwendung wasserdurchlassiger Bodenbelage fir Wege, Lagerplatze, Einfahrten, etc.

Erhohter Oberflachenabfluss

Die anlagenbedingte Flachenversiegelung bewirkt eine Erhohung des Oberflachenabflusses.

Niederschlagswasser soll moglichst dezentral im Bereich der Grundstiicke zurlickgehalten und in ein
Regenriickhaltebecken geleitet werden.

Negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Gebietes oder eine Reduzierung der
Grundwasserneubildungsrate sind nach aktuellem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

Verunreinigung von Boden und Grundwasser durch stoffliche Emissionen

Aufgrund der geplanten Nutzung sind keine Anlage- und betriebsbedingten Emissionen zu erwarten,
die zu einer Schadstoffbelastung der Béden oder des Grundwassers flihren. Abwasser werden durch
Anschluss an das ortliche Netz beseitigt.
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Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser:

Vom Planvorhaben betroffene Béden kdnnen in Bezug auf ihre natirliche Bodenfunktionen als
geringwertig eingestuft werden. Um eine Gefahrdung des Bodens und des Grundwassers bei einer
Realisierung des Planvorhabens zu vermeiden, missen umfangreiche SchutzmalRnahmen beachtet
werden. Unter Berlicksichtigung der aufgefiihrten MalRnahmen sind die bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen auf den Boden/Fliche und den Wasserhaushalt als gering zu
bewerten. Ausgenommen ist die Flichenversiegelung von ca. 7.738 m?, diese muss ausgeglichen
werden (siehe Kapitel 6).

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere fiir das Schutzgut Boden und Flache sind fiir die
versiegelten Fliachen gegeben, diese miissen ausgeglichen werden. Weitere erhebliche
Beeintrachtigungen besonderer Schwere fiir die Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser werden bei
Beachtung der VermeidungsmaRnahmen nicht erwartet.

4.3 Schutzgut Klima und Luft

4.3.1 Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes

Aufgrund ihrer geringen Ausdehnung wird die Planflache fiir das Meso- und Makroklima als nicht
relevant eingestuft. Der Eingriffsbereich befindet sich in keinem bedeutenden Quell-, Abfluss- oder
Zielgebiet fir lokalklimatische Prozesse (LANIS RLP). Die Durchschnittstemperatur im Jahresmittel
betragt 7,0 — 8,5 °C und der jahrliche Niederschlag liegt zwischen 900 und 1000 m.

Der Bodentyp der Planfliche ist eine Braunerde-Terra fusca. Hinsichtlich seiner Funktion als
Treibhausgasspeicher wird er im mittleren Bereich mit einer Kapazitit von > 50-100 t/ha eingeordnet
(MKUEM, 2021).

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben wird der Planflache als Kaltluftproduktionsflachen oder
Luftausgleichsflachen lokalklimatisch keine besondere Bedeutung zugewiesen.

4.3.2 Auswirkungen des Vorhabens und Méglichkeiten der Vermeidung

Baubedingte Auswirkungen:

Lokale Beeintrachtigungen der Luftqualitdt durch Staub- und Abgasemissionen

Abgase durch Baustellenfahrzeuge und Staubentwicklung wahrend der Bauarbeiten sind kaum zu
vermeiden, beschranken sich aber auf die Bauzeit und sind somit als kurzfristig und nicht erheblich
anzusehen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust von wichtigen Klimafunktionen/Veranderung des ortlichen Kleinklimas durch die Anlage

Die Errichtung von Gebauden und Flachenversiegelungen konnen grundsatzlich Auswirkungen auf
das Lokalklima haben. Es kann zur Reduzierung von Windgeschwindigkeiten, Unterbrechung von
Kaltluftstromen, Anderung lokaler Windsysteme, Trockenheit und Erhéhung der Lufttemperatur
kommen. Die betroffene Flache hat jedoch keinen bedeutsamen Einfluss auf das Lokalklima und die
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Kaltluftproduktion des angrenzenden Siedlungsbereiches. Zudem liegt die Planflache in keinem fiir
das Lokalklima bedeutsamen Quell-, Abfluss- oder Zielgebiet fiir lokalklimatische Prozesse. Durch die
Nutzung des Wohngebietes entstehen keine erheblichen Luftschadstoffemissionen.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Klima und Luft:

Die beanspruchte Flache liegt in keinem fiir das Lokalklima bedeutsamen Quell-, Abfluss- oder
Zielgebiet und groRraumige klimarelevante Auswirkungen sind durch Planung nicht zu erwarten.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Klima und Luft werden durch das
geplante Vorhaben nicht erwartet.

4.4 Schutzgut Landschaftsbild und Erholfunktion

4.4.1 Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes

Die Planflache liegt im Landschaftsraum Dollendorfer Kalkmulde in der GroBlandschaft Osteifel. ,Der
zentrale Bereich des Landschaftsraums befindet sich im angrenzenden Nordrhein- Westfalen. Der
flaichenmaRig kleinere rheinland-pfalzische Teil ist gepragt durch die Randbereiche der Kalkmulde und
eines Kalksteinriickens mit durchschnittlichen Hohen zwischen 500 und 550 m 4. NN. Der
Landschaftsraum fallt nach Stiden zum Kylltal und nach Norden zum Zentrum der Mulde ab und bildet
damit die Wasserscheide zwischen Kyll und Ahr. Das Relief ist durch flache Muldentaler und einzelne
kleine Berge mit teils dolomitischen Felsen insgesamt schwach gegliedert. Durch das Vorherrschen von
Ackerflachen und Griinland besitzt die Landschaft Gberwiegend Offenlandcharakter. Neben intensiv
genutzten Flachen sind Magerwiesen, Halbtrockenrasen und Wacholderheiden relativ haufig, aber
meist durch Verbuschung gepragt. Gebietsweise wurden groRflachige Wacholderheiden bereits vor
1940 in Ackerflaichen umgewandelt oder aufgeforstet. Wald nimmt nur einen geringen Flachenanteil
ein und liegt v.a. entlang steilerer Talflanken und vereinzelt auf Kuppen sowie im Bereich von
Auslaufern des ,Eichholz“-Riickens vor. Vorherrschend sind naturnah ausgebildete Laubwalder,
entlang von Talhangen haufig im Komplex mit Felsen und Trockenwaldern. Daneben beherrschen lokal
Nadelforste das Waldbild, insbesondere auf dem ,Eichholz“- Ricken. Der Siedlungscharakter der
Dollendorfer Kalkmulde wird neben wenigen Einzelh6fen und Miihlen vor allem durch kleine Reihen-
und Haufendorfer gepragt, deren historische Ortskerne teilweise erhalten sind“ (LANIS- Dollendorfer
Kalkmulde).

Das Landschaftsbild im Bereich der Planflache ist gepragt von Grinland (sldlich und nordlich der
Planflache), einer Baumhecke (westlich der Planfliche) sowie dem Siedlungsbereich der Ortsgemeinde
Esch (6stlich der Planflache) und einem FuBballplatz nérdlich der Planflache. Besondere wertgebende
touristische Einrichtungen oder Landschaftselemente sind im Umfeld der Planung nicht vorhanden.
Aufgrund der Dorfndhe ist davon auszugehen, dass der nérdlich der Planfliche angrenzende
Wirtschaftsweg zur Erholung, z.B. zum Wandern/Spazieren genutzt wird.
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Abbildung 10: Blick von Westen Richtung Ortslage von Esch mit Fussballplatz (links) und
Planflache (rechts).

Aufgrund des fiir Mittelgebirge charakteristischen Wechsels von Ackerbau, Griinland und Wald, weist
Planflache und ihre Umgebung prinzipiell eine hohe Bedeutung fiir die landschaftsgebundene Erholung
auf. Diese Erholfunktion ist durch die anthropogene Uberpriagung (Sportplatz, Ortslage,
Landwirtschaft) bereits vorbelastet.

4.4.2 Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Landschaftsbild und Erholfunktion
und Moglichkeiten der Vermeidung

Baubedingte Auswirkungen:

Lokale Beeintrachtigungen durch Larm, stoffliche Emissionen (Staub- und Abgasemissionen) und
Verschmutzung der Wege

Wahrend der Bauzeit sind lokale Beeintrachtigungen durch Larm, Staub und Abgase moglich. Zudem
kann es aufgrund der Bauarbeiten zur Verschmutzung von Wegen kommen. Diese Stérungen sind
kaum zu vermeiden, beschranken sich aber auf die Bauzeit und sind daher als voriibergehend und nicht
erheblich anzusehen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Storung des Landschaftsbildes und der Erholfunktion durch eine weitere anthropogene Uberprigung
der Landschaft

Die Erholfunktion und das Landschaftsbild sind beim Wandern/Spazieren/Radfahren eng miteinander
verknipft. Die Planflache ist sehr ortsnah gelegen und auRerdem aufgrund der landwirtschaftlichen
Nutzung und der benachbarten Sportstitte bereits anthropogen lberpragt. Dies ist bezlglich des
Landschaftsbildes/Erholfunktion als Vorbelastung anzusehen. Die geplante Bebauung wird sich in das
bestehende Ortsbild einfligen. Um die Einsehbarkeit zu minimieren und die Erholfunktion nicht weiter
zu beeintrachtigen, wird eine randliche Eingriinung nach Siiden und Westen festgesetzt.
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Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Landschaftsbild, Mensch und Erholung:

Bei Planumsetzung erhoht sich die anthropogene Uberpriagung im Gebiet, wodurch die bereits
vorbelastete landschaftsgebundene Erholfunktion im Gebiet weiter beeintrachtigt wird. Es ist jedoch
davon auszugehen, dass sich die geplante Bebauung in das bestehende Ortsbild einfligen wird und sich
die Beeintrachtigung durch eine randliche Eingriinung nach Stiiden und Westen mindern lasst.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Landschaftsbild und Erholung
werden durch das geplante Vorhaben nicht erwartet.

4.5 Schutzgut Mensch

4.5.1 Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes

Fiir das Schutzgut Mensch sind im Zusammenhang mit der vorliegenden Planung vor allem die
Anforderungen an gesunde Wohnverhaltnisse und die Erholungsfunktionen fiir die Menschen zu
beriicksichtigen. Im vorliegenden Fall wurde die Erholfunktion im Zusammenhang mit dem
Landschaftsbild betrachtet (siehe Kapitel 4.4). Weiterhin sind insbesondere Larmimmissionen vom
benachbarten Sportplatz von Relevanz.

4.5.2 Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Mensch und Méglichkeiten zum Schutz

Im Vorfeld der Bebauungsplanaufstellung wurde fiir das Plangebiet eine schalltechnische
Untersuchung vom Biro Kramer Schalltechnik durchgefiihrt. Ziel war es die Auswirkungen der
nordlichen Sportanlage auf das Plangebiet zu ermitteln. Hierzu wurde eine veranderte stadtebauliche
Entwurfsgrundlage verwendet. Dariber hinaus wurde die Verkehrslarmsituation betrachtet. Das
Gutachten kommt zu folgendem Ergebnis:

»Imvorliegenden Gutachten wurde die Sportgerduschsituation im Bereich des Bebauungsplanes ,,Ober
Hoffmannshaus“ der Ortsgemeinde Esch (Verbandsgemeindeverwaltung Obere Kyll) untersucht.
Weiterhin wurde der Quell- und Zielverkehr des Plangebiets im Bereich bestehender baulicher
Nutzungen zu bewertet.

Sportgerauschsituation

Im Rahmen einer schalltechnischen Voruntersuchung wurde der Mindestabstand zwischen der
Sportanlage und den Baufenstern des Plangebietes ermittelt. Das Ergebnis ist im aktuellen
Bebauungsplanentwurf (s. Bild des Gutachtens 2.2) und den Untersuchungen in diesem Gutachten
bereits einbezogen worden.

Beurteilungspegel und Immissionsrichtwerte

Die Beurteilungspegel der Sportgerausche durch die Sportanlage des Fuball-Clubs Esch 1938 e. V.
wurden auf der Basis der 18. BImSchV - Sportanlagenlarmschutzverordnung fir zwei malRgebliche
Immissionsorte innerhalb des Plangebietes ermittelt. Dabei wurden die beiden ,unglinstigsten”
Nutzungszeiten (Beurteilungszeitraume) nach 18. BImSchV (vgl. Tabelle 3.3) beriicksichtigt. Tabelle 5.1
im Gutachten zeigt die Beurteilungspegel und den Vergleich mit den Immissionsrichtwerten.
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Beurteilung der Sportgerauschsituation nach 18. BImSchV

Beim Vergleich der ermittelten Beurteilungspegel der Sportanlage mit den entsprechenden
gebietsspezifischen Immissionsrichtwerten (WA) wird ersichtlich, dass diese in den untersuchten
Beurteilungszeitrdumen generell eingehalten werden. In weiteren Beurteilungszeitraumen oder
Nutzungsfillen (beispielsweise generell im Sommerhalbjahr, sonn- und feiertags auRerhalb der
Ruhezeiten, werktags aulRerhalb der Ruhezeiten usw.) ist mit glinstigeren Verhaltnissen zu rechnen
Spitzenpegelkriterium nach 18. BImSchV. Kurzzeitige Uberschreitungen durch einzelne
Schallereignisse  (Spitzenpegelkriterium) auf dem  Sportanlagengeldnde liegen bei
bestimmungsgemaRer Nutzung der Sportanlage generell innerhalb der nach 18. BiImSchV zuldssigen
Grenzen (vgl. Kapitel 3.5.3 des Gutachtens).

»Seltene Ereignisse” nach 18. BImSchV

Falls sogenannte ,seltenen Ereignisse” (z. B. Pokalspiele, ,,Schlagerspiele” oder FuRRballturniere), die
Uber den untersuchten ,,normalen” Spielbetrieb hinausgehen stattfinden, ist ebenfalls eine Einhaltung
der dann nach 18. BImSchV um mindestens 10 dB erhéhten Immissionsrichtwerte zu erwarten (vgl.
Kapitel 3.2 des Gutachtens).

Sonstige Nutzungen

Es finden Veranstaltungsnutzungen im Vereinsheim (12 pro Kalenderjahr) statt. Bei Veranstaltungen
im Zusammenhang mit sportlichen Nutzungen fallen diese in den Beurteilungsrahmen der 18.
BImSchV. Private Nutzungen kénnen auf der Basis der Hinweise zur Beurteilung von Freizeitlarm [17]
beurteilt werden.

Da die Gesamtzahl der Veranstaltungsnutzungen unterhalb von 18 Kalendertagen pro Jahr liegt, kann
unter Berlicksichtigung der hier vorliegenden o6rtlichen Situation kann bei typischer Nutzung eine
Einhaltung der dann geltenden, erhéhten Immissionsrichtwerte erwartet werden (vgl. Kapitel 3.3 des
Gutachtens).

Verkehrsgerauschsituation durch den Quell- und Zielverkehr des Plangebiets auf 6ffentlichen
Verkehrswegen

Der plangebietsbezogene An- und Abfahrverkehr aus dem Bereich des Bebauungsplanes ,Ober
Hoffmannshaus” auf offentlichen Verkehrsflichen ist angesichts der nur relativ geringen
Verkehrserzeugung weder beurteilungs- noch abwagungsrelevant.

Die Ortsgemeinde geht davon aus, dass auch die neue Geltungsbereichsabgrenzung zu keinen
veranderten Ergebnisse seitens der Gutachter zur Beachtung der Immissionen fiihrt.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch:

Erhebliche Beeintrichtigungen besonderer Schwere fiir das Schutzgut Mensch werden nicht
erwartet.

4.6 Schutzgut Kultur und Sachgiiter

4.6.1 Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes

Kulturgiiter und relevante Sachgiiter im Sinne des Natur- und Landschaftsschutzes sind im Plangebiet
nach derzeitigem Kenntnisstand nicht vorhanden.
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4.6.2 Auswirkungen des Vorhabens und Moglichkeiten der Vermeidung

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust bzw. anthropogene Uberprigung von schiitzenswerten Kultur-, Bau- und Bodendenkmélern

Im Wirkraumen der Planung befinden sich nach derzeitigem Kenntnisstand keine schiitzenswerten
Kultur-, Bau- und Bodendenkmaler.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur und Sachgiiter

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und Sachgiiter werden nicht
erwartet.

4.7 Wechselwirkungen

Zwischen den Schutzgiitern bestehen teilweise enge Wechselbeziehungen. Wird ein Schutzgut durch
das Vorhaben nachhaltig oder erheblich beeintrachtigt, so kann das Auswirkungen auf andere
Schutzgiter hervorrufen. Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen der einzelnen Schutzgiiter
wurden auftretende Wechselwirkungen beriicksichtigt.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen von Schutzgiitern durch Wechselwirkungen
entstehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht.

5 Kompensation

Gemal § 1a Abs. 3 BauGB ergibt sich die Notwendigkeit zur Kompensation von Eingriffen in Natur und
Landschaft. Dieser Abschnitt bestimmt, dass eine Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich
erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes (Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen ihnen
sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt) in den Abwagungsprozess des
Bebauungsplanverfahrens einzubeziehen sind. Weiterhin ist in § 15 BNatSchG Abs. 2, Satz 2 Ausgleich
und Ersatz wie folgt definiert: , Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem
betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht neugestaltet ist.” Im Baugesetzbuch erfolgt jedoch im Gegensatz zum BNatSchG
keine Unterscheidung zwischen Ausgleich und Ersatz.

Der landschaftsokologische Kompensationsbedarf eines Eingriffs leitet sich aus dem Umfang des
Eingriffs sowie anrechenbarer Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahmen ab. In Rheinland-Pfalz
wird der Kompensationsbedarf nach dem ,,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfes
in Rheinland-Pfalz” (MKUEM, 2021) ermittelt. Demnach wird Uber die Integrierte Biotopbewertung
und die Schutzgutbezogene Bewertung ermittelt, ob Kompensationsverpflichtungen entstehen und ob
diese erflllt werden. Bei der integrierten Biotopbewertung leitet sich der Kompensationsbedarf aus
der Wertigkeit der Biotope vor und nach dem Eingriff ab. Durch die Schutzgutbezogene Bewertung
wird geprift, ob eine erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) fiir einzelne Schutzgiiter
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vorliegt. Hieraus kann ein zusatzlicher Kompensationsbedarf erforderlich werden, welcher verbal-
argumentativ ermittelt wird. Die Kompensation fiir erhebliche Beeintrachtigungen (eB) von
Schutzgitern wird, laut Praxisleitfaden, durch multifunktional wirkende Malinahmen der integrierten
Biotopbewertung abgedeckt.

5.1 Ermittlung des Kompensationsbedarfs
5.1.1 Integrierte Biotopbewertung

Im Zuge der Realisierung des Planvorhabens ist mit einer Beeintrachtigung der vorhandenen Biotope
im Eingriffsbereich zu rechnen. Die ermittelte Eingriffsschwere ist in nachfolgender Tabelle aufgefiihrt
(siehe Tabelle 1).

Tabelle 1: Darstellung der Eingriffsschwere anhand der Biotope

Biotoptyp Biotoptyp Biotop- Wertstufe Intensitat Erwartete

(Code) wert vorhabenbez. Beeintrachtigungen
(BW) Wirkungen

EA1 Fettwiese, 15 hoch (4) hoch (l11) eBS

Flachlandausb.,
Glatthaferwiese, maRig

artenreich

EA3 Fettwiese, intensiv 8 gering (2) hoch (l11) eB
genutztes Griinland

VB1 Feldweg, befestigt 0 sehr gering (1) hoch (I11) eB

(asphaltiert)

Aufgrund der zu erwartenden Beeintrachtigungen ergibt sich ein Kompensationsbedarf aus der
Wertigkeit der Biotope (BW) im IST-Zustand und des Biotopwertes nach dem Eingriff. Als Ausgleich fur
die entstehenden Beeintrachtigungen, soll u.a. die Pflanzung einer Strauchhecke zur randlichen
Eingriinung (KM1) erfolgen. Fir diese Strauchhecke wird eine Entwicklungszeit von 5-10 Jahren (Time-
lag 1,2) angenommen.

Der Gesamtbiotopwert des Eingriffsbereiches vor dem Eingriff betragt 146.227 Biotopwertpunkte
(BW) und nach dem Eingriff, unter Bericksichtigung der Anlage einer Strauchhecke, 29.728
Biotopwertpunkte. Somit ergibt sich aus der integrierten Biotopbewertung ein Kompensationsbedarf
von zusatzlichen 116.499 Biotopwertpunkten.

Zum aktuellen Zeitpunkt stehen noch keine Ausgleichsflichen zur Verfligung, daher sind die
Berechnung des Flachenbedarfs und die Formulierung konkreter MalRnahmen noch nicht méglich.
Nachfolgend wird anhand einer Beispielrechnung (Umwandlung einer Ackerfldche in artenreiches
Grinland, siehe KM2) die Kompensation dargestellt. Fir die Glatthaferwiese wird dabei eine
Entwicklungszeit von 10-30 Jahren (Time-lag 1,5) angenommen. Daraus ergibt sich ein bendtigter
Fldchenbedarf fur die KompensationsmaRnahme von 17.500 m?2.

Tabelle 2: Ermittlung des Biotopwerts vor dem Eingriff

Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?) BW

EA1 Fettwiese, Flachlandausb., Glatthaferwiese, maRig 15 5378,4 80676
artenreich

EA3 Fettwiese, intensiv genutztes Griinland 8 8193,8 65551

VB1 Feldweg, befestigt (asphaltiert) 0 70,1 0
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Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?) BW
Gesamt: 13.642,4 146.227
Tabelle 3: Ermittlung des Biotopwerts nach dem Eingriff ohne externe Kompensation
Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?) BW
HN1 Gebdude 0 6370,2 0
HJ1 Ziergarten, strukturarm 7 4246,8 29728
VAO VerkehrsstralRe 0 1368,6 0
BD2 Strauchhecke (KM1), junge Auspragung 11 1656,8 15187
Gesamt: 13.642,4 29.728
Tabelle 4: Kompensationsbedarf der integrierten Biotopbewertung
Biotopwert vor dem Eingriff Biotopwert nach dem Eingriff Kompensationsbedarf
146.227 29.728 116.499
Tabelle 5: Ermittlung des Biotopwerts der Kompensationsflache im Ist-Zustand
Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?) BW
HAO Acker, artenarm 6 17500 105000
Gesamt: 17500 105000
Tabelle 6: Ermittlung des Biotopwerts der Kompensationsflache im Ziel-Zustand (Prognose)
Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?2) BW
EA1 Fettwiese (KM2, Glatthaferwiese), artenreich
(Time-lag: 1,5) 19 17500 221.667
Gesamt: 17500 221.667

Tabelle 7: Gegenliberstellung des Kompensationsbedarfs und der KompensationsmaBnahmen

Kompensationsbedarf (Eingriff)

Kompensationsfldche (Differenz IST -
Ziel Zustand)

Kompensationsbedarf

116.499

116.667

167
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Die VG Gerolstein hat folgenden Vorschlag zur Kompensation des o.g. Eingriffs vorgeschlagen (siehe
hierzu auch Vorschlag Kompensationsflaichen und — MaRnahmen):

Hinweis externe KompensationsmaRnahmen (KM 4)
Freistellung im Bisselbachtal

Als Kompensationsmallnahme fir den Eingriff in die Landschaft soll das slidwestlich in der Gemarkung
Esch liegende Bisselbachtal naturschutzfachlich entwickelt und aufgewertet werden (vgl. hierzu
Vorschlag Kompensationsflaichen und — MaRnahmen, VG Gerolstein) .

hier: Entwicklung von Feuchtbiotopen

In einer voraussichtlichen GroBenordnung von ~ 1ha sollen ErstpflegemaRnahmen, alsdann -
alternierende Freistellung des Quelltopfes und seiner Umgebung am FlieBgewasser erfolgen.

Bei den vorgeschlagenen MaRnahmen handelt es sich vorrangig um Auszug von Fichten im
Auenbereich, um Annaherung an die potentiell natlrliche Vegetation zu erzielen. Nach Uberschlagiger
Einschatzung durch den zustdndigen Revierbeamten kann dies im Rahmen der Holzernte erfolgen,
wenngleich das Gelande aus topographischen Griinden in der Tal- Kerblage schwierig zu befahren sein
wird. Tlw. kdnnen fir die Holzernte nicht benétigte Stimme in Abstimmung mit dem Forst und der
Wasserwirtschaft als Querverbau eingesetzt werden, um Geschiebe zurlick zu halten; somit lassen sich
in den der Kyll zuflieRenden Gewassern fir die unterhalb angrenzende Gemarkung Jiinkerath Beitrage
zur Wasserrickhaltung leisten.

6.1.2 Schutzgutbezogene Bewertung

Flr das Planvorhaben ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere fir die
Schutzglter Wasser, Klima und Luft, Kultur- und Sachgliter und Landschaftsbild. Erhebliche
Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) sind hingegen fiir das Schutzgut Boden und Flora zu
erwarten und flr das Schutzgut Fauna ggf. anzunehmen.

Fur die Anlage des Wohngebietes werden 7.738,8 m? Boden versiegelt. Hierdurch werden die
natirlichen Bodenfunktionen gestort und es miussen AusgleichsmaBnahmen erfolgen, um die
Auswirkungen zu kompensieren. Eine Neuversiegelung kann im Sinne des BNatSchG nur durch
Entsiegelung gleichartig ausgeglichen werden. Flachen fiir die Entsiegelung stehen jedoch, wie auch
im vorliegenden Fall, meistens nicht zur Verfligung. Daher sind Flachen mit nahezu selber GroRe wie
die Eingriffsfliche durch Extensivierung oder Bepflanzung mit Gehdlzen so aufzuwerten, dass die
Beeintrachtigungen des Bodenhaushaltes funktionell ausgeglichen werden. Als AusgleichsmalRnahmen
ist bisher eine randliche Eingriinung durch Hecken (KM1), im Geltungsbereich geplant und die
Entwicklung von einer artenreichen Extensivwiese (KM2) denkbar. Der Eingriff konnte somit
flachenmaRig und funktionell als ausgeglichen gelten.

Dies gilt ebenfalls fir das Schutzgut Flora, fir das durch Versiegelung Standorte fiir Pflanzen mit
geringer bis mittlere Bedeutung fiir die Sicherung der biologischen Vielfalt verloren gehen. Die
geplanten/vorgeschlagenen AusgleichsmaRnahmen (Pflanzung heimischer Geholze, Anlage
artenreiche Extensivwiese) sind multifunktional wirksam und kénnen fiir den Ausgleich des Eingriffs
fiir das Schutzgut Pflanzen ebenfalls angewendet werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere kdnnen fiir das Schutzgut Fauna nicht festgestellt
werden, da ein Vorkommen von Feldlerchen auf den Planflaichen sich im Rahmen der Kartierungen
nicht ergeben hat. Hier werden ggf. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen notwendig, die den Verlust
von Bruthabitaten durch die geplante Bebauung ausgleichen. Diese werden nach Auswertung der
notwendigen avifaunistischen Untersuchung ermittelt und stehen aktuell noch aus.
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5.2 Beschreibung der Kompensationsmallnahmen

Als Ausgleich fur die durch die Planung entstehenden Beeintrachtigungen sind nachfolgende
KompensationsmalBnahmen geplant (KM1, siehe Abbildung 11) und beispielhaft aufgefiihrt (KM2).

KompensationsmaRnahme 1 (KM1)
Randlichen Eingriinung (KM1)

Nach Fertigstellung der Baumalnahmen sind spéatestens in der zweiten Pflanzperiode entsprechend
dem Bebauungsplan 3 m breite Gehdlzpflanzungen fachgerecht vorzunehmen und dauerhaft zu
unterhalten. Diese sind ausschlieBlich aus Baumen Il. Ordnung gemaR Liste ,B" (10 % der
Pflanzenanzahl) und Strduchern gemdaR Liste ,C" (90 % der Pflanzenanzahl) anzulegen. Der
Pflanzstreifen ist im Dreiecksverband mit 1,00 m Reihen- und 1,50 m Pflanzabstand anzulegen. Die
Reihenanzahl darf zwei auf ganzer Lange durchgehender Pflanzreihen nicht unterschreiten. Zur
Erzielung eines moglichst natilrlichen Gesamteindrucks, wird auf die genaue Vorgabe eines
Pflanzschemas verzichtet.

Die Strauchhecken sind fachgerecht zu pflegen und dauerhaft zu erhalten. Rickschnitte der
Geholzpflanzungen sind nur innerhalb der gesetzlichen Fristen (Oktober — Ende Februar) zulassig.

Tabelle 8: Pflanzliste

Liste ,,B“ - Baume Il. Ordnung

Acer campestre

Feldahorn

Carpinus betulus

Hainbuche

Juglans regia

WalnuRbaum

Prunus avium

Vogelkirsche

Salix caprea Salweide
Sorbus aucuparia Eberesche
Sorbus torminalis Elsbeere

Liste ,,C“ - Straucher

Cornus sanguinea

Blutroter Hartriegel

Corylus avellana Hasel
Crataegus monogyna WeiRRdorn
Euonymus europaeus Pfaffenhiitchen

Lonicera xylosteum

Heckenkirsche

Rhamnus catharticus Kreuzdorn
Rosa canina Hundsrose
Rosa tomentosa Filzrose
Salix caprea Salweide

Salix purpurea

Purpurweide

Sambucus nigra

Holunder

Viburnum opulus

Gemeiner Schneeball

KompensationsmaRnahme 2 (KM2)
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Nach Beendigung der BaumaBnahmen sind folgende externe KompensationsmaRnahmen
durchzufiihren:

Freistellung im Bisselbachtal

Als Kompensationsmallnahme fir den Eingriff in die Landschaft soll das slidwestlich in der Gemarkung
Esch liegende Bisselbachtal naturschutzfachlich entwickelt und aufgewertet werden (vgl. hierzu
Vorschlag Kompensationsflachen und — MaRnahmen, VG Gerolstein) .

hier: Entwicklung von Feuchtbiotopen

In einer voraussichtlichen GrofRenordnung von ~ 1lha sollen ErstpflegemaRnahmen, alsdann -
alternierende Freistellung des Quelltopfes und seiner Umgebung am FlieBgewasser erfolgen.

Bei den vorgeschlagenen MalRnahmen handelt es sich vorrangig um Auszug von Fichten im
Auenbereich, um Annaherung an die potentiell natlrliche Vegetation zu erzielen. Nach Uberschlagiger
Einschatzung durch den zustdndigen Revierbeamten kann dies im Rahmen der Holzernte erfolgen,
wenngleich das Geldnde aus topographischen Griinden in der Tal- Kerblage schwierig zu befahren sein
wird. Tlw. kdnnen fir die Holzernte nicht benétigte Stimme in Abstimmung mit dem Forst und der
Wasserwirtschaft als Querverbau eingesetzt werden, um Geschiebe zuriick zu halten; somit lassen sich
in den der Kyll zuflieRenden Gewadssern fir die unterhalb angrenzende Gemarkung Jinkerath Beitrdge
zur Wasserrickhaltung leisten.

= Legende

7 Plangebiet
[ Wohngebéude/ Ziergarten

Abbildung 11: Geplante MaBnahmen auf der Planfliche; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs- und
Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://lvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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6 Zusammengefasste Gegeniiberstellung der Schutzgiiter-
Beeintrachtigungen und der Vermeidungs-/ AusgleichsmaRnahmen

In der nachfolgenden Tabelle werden die vom Vorhaben ausgehenden relevanten Beeintrachtigungen
zusammengefasst und den Vermeidungs-/AusgleichmaRBnahmen gegenibergestellt.

Tabelle 9: Zusammengefasste Gegeniberstellung der Schutzgiiter-Beeintrachtigungen und der Vermeidungs-/
AusgleichsmaRnahmen.

Auswirkungen

Baubedingt

Eingriff Vermeidungs-/AusgleichsmaRnahme
MaBnahme Beschreibung
Schutzgiiter Flora und Fauna

Storung und Vertreibung von Vi Baubeginn aulRerhalb der Vogelbrutzeit
Tieren durch Larm, V2 Kontinuierliche Fortflihrung der Bauarbeiten
Erschitterungen, stoffliche ab Ende Februar
Emissionen (Staub- und V3 Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtliche
Abgasemissionen) und optische Beleuchtung der Baustellen.
Stérungen
Totung von Tieren, Zerstérung Vi Baubeginn aulRerhalb der Vogelbrutzeit
der Vegetation und Verlust V2 Kontinuierliche Fortfiihrung der Bauarbeiten
potenzieller Habitatstrukturen ab Ende Februar

Va4 Durchfiihrung der Bauarbeiten nach DIN

18920
(CEF) Ggf. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

gemal Avifaunistischer Untersuchung

Betriebsbedingt

Storung von nachtaktiven Tieren V5
durch AuRenbeleuchtung

Beleuchtungskonzept: Grundséatzlich muss
die Beleuchtung des Wohngebietes auf das
notwendige Minimum beschrankt bleiben.
Flr die StralRen- und Gehwegbeleuchtung
sollten insektenfreundliche, gerichtete
Lampen in moglichst geringer Hohe
eingesetzt werden (z.B. LEDs), die den
Lichtkegel auf die notwendigen Bereiche
begrenzen. Lampen mit Wellenlangen unter
540 nm (Blau- und UV-Bereich) und mit
korrelierter Farbtemperatur >2700 K sollen
nicht eingesetzt werden.

Schutzgut Boden, Flache und W

asser

Baubedingt

Verringerung der V6
Bodenfunktionen durch
Bodenverdichtungen,
Teilversiegelungen sowie
Bodenbewegungen und
Umlagerungen

Bei Eingriffen in den Baugrund sind
grundsatzlich die einschlagigen Regelwerke
zu bericksichtigen (u.a. DIN 18300, 18915)
sowie die Vorgaben der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) und erganzend hierzu die ALEX
Merk- und Informationsblatter des
Landesamtes fir Umweltschutz und
Gewerbeaufsicht zu beachten

V7

Vermeidung von Bauarbeiten bei
anhaltender Bodenndsse

V8

Bindelung und flaichensparende Ausweisung
von Zufahrtswegen, Materiallagerplatzen
und Abstellflachen flir Baustellenfahrzeuge
moglichst auf bereits vorhandenen
befestigten Flachen

V9

Sachgerechter Umgang mit Bodenmaterial
gemaR DIN 19731

V10

Verzicht auf Fremdsubstrate bei
Zufahrtswegen und Lagerplatzen;
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Verwendung standortgerechter,
nahrstoffarmer und unbelasteter Substrate

Vi1 Verwendung wasserdurchlassiger
Bodenbeladge fir Wege, Lagerplatze, etc.
Belastung des Bodens und V12 OrdnungsgemaRer Umgang mit
Grundwassers durch Austritt von wassergefahrdenden Stoffen.
wassergefahrdenden Stoffen; V13 Sorgfaltige Entsorgung von Restbaustoffen.
Altlasten
Anlagebedingt/ Verlust von Bodenfunktionen V14 Verwendung wasserdurchldssiger
Betriebsbedingt durch Flachenversiegelung Bodenbeladge fir Wege, Lagerplatze,

Einfahrten, etc.
KM1 Randliche Eingriinung

KM2, Beispiel | Freistellung im Bisselbachtal
hier: Entwicklung von Feuchtbiotopen

Schutzgut Landschaftsbild und Erholfunktion
Anlagebedingt/ Storung des Landschaftsbildes KmM1 Randliche Eingriinung
Betriebsbedingt und der Erholfunktion durch eine
weitere anthropogene
Uberpréagung der Landschaft
(CEF) Im Laufe des weiteren Verfahrens kénnen sich ggf. weitere VermeidungsmaRnahmen ergeben.

7 Status-Quo-Prognose

Wenn das geplante Vorhaben nicht realisiert wird, ist davon auszugehen, dass die betroffene Flache
weiterhin landwirtschaftlich genutzt wird.

8 Planungsalternativen

Alternativflachen wurden auf ihre Umweltvertraglichkeit hin tiberpriift, jedoch stehen in der
Gemeinde keine weiteren geeigneten Flachen zur Verfligung.

9 Beschreibung der geplanten MaRnahmen zur Uberwachung
(Monitoring) der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des
Bauleitplans auf die Umwelt

Die Ausfiihrung der notwendigen Ausgleichsmalnahmen wird erstmalig ein Jahr nach Fertigstellung
der baulichen Anlagen durch eine Ortsbesichtigung Gberpruft.

10 Allgemein verstindliche Zusammenfassung

Die Ortsgemeinde Esch plant die Neuausweisung von Wohnbauflaichen im Bereich ,Ober
Hoffmannshaus”. Hierzu soll ein Flachenareal von 1,36 ha westlich der Ortslage entlang der
SchulstraRe zu einem Allgemeinen Wohngebiet entwickelt werden.

Im vorliegenden Umweltbericht mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz wurde geprift, ob durch die
beabsichtigten Eingriffe eine Beeintrachtigung 6ffentlicher Belange hervorgerufen wird, insbesondere
der Belange des Naturschutzes und der Landespflege. Es wurden die Auswirkungen des Planvorhabens
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auf die Schutzglter Flora und Fauna, Boden, Flache und Wasser, Klima und Luft, Landschaftsbild, und
Erholung, Mensch, Kultur und Sachglter untersucht und nach dem ,,Praxisleitfaden zur Ermittlung des
Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ (MKUEM, 2021) bewertet.

Die vom Planvorhaben direkt betroffenen Flachen werden aktuell landwirtschaftlich als Griinland
(ohne gesetzlichen Schutzstatus) genutzt.

Unter Berlicksichtigung der festgelegten VermeidungsmalRnahmen kénnen die Auswirkungen des
Vorhabens deutlich reduziert werden. Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere durch das
Vorhaben ergeben sich dennoch fiur die Schutzgiter Boden/Flaiche und Flora, sodass
Kompensationsmalinahmen notwendig werden.

Ein vollstandiger flaichenmaRig und funktioneller Ausgleich des Eingriffs kann durch die randliche
Eingrinung im Geltungsbereich und zusatzlich durch die FreistellungsmaBnahme im Bisselbachtal
(hier: Entwicklung von Feuchtbiotopen) erreicht werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere sind nicht zu verzeichnen, da keine Feldlerchen
auf der Planflache verifiziert wurden. Es kénnen Vorkommen von Gehdlz- und Gebdudebriter sowie
Gebdude bewohnende Fledermaduse im Wirkraum der Planung erwartet werden, daher missen
vorsorglich VermeidungsmalRnahmen umgesetzt werden, u.a. die Einhaltung von Bauzeitregelungen,
um das Eintreten von Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir Tiere durch das
Vorhaben zu vermeiden.

Auf die Vorgaben libergeordneter Planungen ergeben sich keine negativen Auswirkungen.
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